CONSEL HOESTADUAL DEEDUCACAO

PROCESSO CEE N 0354/ 78
| NTERESSADO: FACULDADE DE CDONTOLGE A DE BAURU

ASSUNTO . Consulta sobre registro das diplomas expedidoss pel a
Facul dade de Engenharia e Facul dade de Tecnol ogi a
de Bauru

RELATCR . Cons. Paul o Nathanael Pereira de Souza

PREER CEE N 532/ 78 - CIG - APROVADO EM 17/05/78
| - RELATORI O

1. HSTCR OO O diretor da Facul dade de Cdontol ogia do Bauru, ten-
do em vista probl emas surgidos com o registro de diplomas do cur-
so de Engenharia mantido pela Fundacdo Educaci onal de Bauru, con-
sulta este Consel ho sobre a possibilidade de os cursos de Engenha-
ria Gvil e Engenharia Mecanica terem a duracdo de 4 anos, e o de
Tecnodl ogos durar apenas dois anos, O que acarretaria excessiva
carga horaria semanal para os al unos. Consulta, ainda, sobre o ca-
so especifico do diplomado Paulo Martin Fagundes, que, reprovado
em 25 di sci plinas, concluiu-as em apenas um ano, cunprindo unma
carga horario de 1635 horas/ aul a.

2. FUNDAMENTACAO Sdo dois os probl emas propostos: umgeral e ou-
tro casuistico.

Do geral podenps dizer o seguinte: a Facul dade
de Engenharia, nantida pela Fundacdo Educaci onal de Bauru, com os
cursos da Engenharia El étrica, Engenharia Mecani ca e Engenharia
Gvil, mais o de Formacdo de Tecndl ogos, iniciou suas atividades
com unma organi zacado curricular seriada, conforne se pode ver pelo
Regi nente ent&@o aprovado. Nesse reginme, a duracdo da curso era de
5 anos e 2 anos e umtrinmestre, respectivanmente, para 0S Ccursos
pl enos e os curtos, com obediéncia a Portaria n° 159/65, entdo em
pleno vigor, que mandava dar carga nmaxi na anual de 900 horas em
cada um desses cursos.

A certa altura do seu desenvol vinento, a Facul -
dade alterou o0 seu Reginmento para adotar o regine de matricul a
por di scipina, 0 que teve repercussdo na duracdo anual dos cur-
sos, enbora mantivesse a carga horéaria de tenpo util prevista em
lei. Suas alteracbOes foram aprovadas por este Consel ho quando do
processo da reconhecinento do curso de Engenharia El étrica. Se a
escol a estendeu o mesno tratanento aos demai s cursos de Engenha-
ria, ndo coneteu nenhuma irregul ari dade, eis que o Reginento al-
cancat oda
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a Facul dade e ndo apenas este ou aquel e curso particul arnente, a-
té porque hoje nem sdo nai s cursos sendo habilitacBes de umuni co
curso, que é o de Engenhari a.

Quanto a possi bilidade de reduzir a duracéo do
curso de Engenharia plena para 4 anos e a do de Tecnologia para
dois anos, ela é perfeitamente |legal e, emcertas condi ¢bes, nmne-
diante o tipo de programacdo utilizada pela escola, até desejavel
A Portaria MEC n® 159/65 ficou derrogada a partir da | egislacéo
da reforma, consubstanci ada basi canente na Lei n° 5.540/68 e no
Decreto-Lei n° 464/69. G novos curricul os mni nos bai xados a par -
tir de 1968, fixando os novos nini nos de cont eddo e duracédo dos cur-
S0s superiores, ignoraram conpl etanente as nornmas contidas naque-
|la Portaria, que refletia a estrutura desse grau de ensino tal co-
no se apresentava antes daquel a data. Hoje, o quadro de referén-
cias na area de Engenharia ha que ser buscado na Resol ucdo CFE n°
48/ 76 e nos docunentos del a decorrentes. E, nela, o que se temoo
no exi géncia de duracédo consta dos artigos 13 a 16, sendo certo
gue o curso de Engenharia, independentenente da habilitacdo a que
se refira, temque ser vencido no tenpo util de 3.600 horas de a-
tividades didaticas e no tenpo total variével entre 4 e 9 anos | e-
tivos. O quantumde carga horaria anual é problema a ser enfrenta-
do pel as escol as, tendo emconta as condi cdes em que funci onam e
a sol ucdo adotada devera constar do Regi nento.

Por outro lado, tendo a Portarian®2159/65 sido
tacitanente posta de lado pela | egislacdo da reforma, é claro que
todas as sol ugbes encontradas pel as escolas para a progranmacao
dos cursos de Engenharia, desde que constassemdo Reginento e ti-
vessem si do aprovadas pel o Consel ho conpetente, devem ser tidos
cono sol ucbes | egais e incontestaveis.

Da quest&o casuistica envol vendo al unos que tive-
ram para conpletar o curso, uma carga horéria excessiva, podenos
di zer o0 seguinte: trata-se de uma nassacrante carga horéria que,
se 0 ano letivo durasse 180 dias, inplicaria nove horas e alguns
mnutos de aula e atividade por dia. Ndo ha informacbes sobre co-
no a escola e o aluno conseguiramrealizar a proeza, nmas cono O
di pl oma foi expedi do, € de supor-se que as exi géncias ninims pa-
ra tanto foramvenci das. Maior carga de dias letivos, coma dim -
nui cdo da carga horéaria diéria? Elimnacdo de disciplinas por ati-
vi dades cunpridas fora da escola? Anbas as cousas e nais outras ,
cono cursos conpl enentares nas férias? Nio h4, no Processo, el enen-
tos para a formacdo de juizo.
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Deve-se di zer, entretanto, que, ainda tendo a es-
cola cunprido os nininos do tenpo uUtil do curso, com excesso de
horas- aul a-di a, a seremvenci das pel os al unos, ha que reconendar
a revisdo desse procedi nento que, se ndo é propriamente ilegal,
podera ser flagrantenente anti-pedagdgi co e, portanto, desaconse-
| havel . Para tanto indi canbs a necessi dade de conter o Reginmento
da escol a dispositivo expresso disciplinando casos conb esses e
dando o limte nmaxi no de carga horaria por periodo para a conpl e-

tacdo dos créditos, quer do curso de Engenharia, quer do de Tec-
nol ogi a.

Il - CONCLUSAO
Nos ternos do Parecer supra, pode ser respondi da

a consulta do Sr. Dretor da Facul dade de (dontol ogi a de Bauru ,

devendo coOpia do nesno ser renetida a Fundacdo Educaci onal de
Baur u.

Sao Paul o, 03 de naio de 1.978

a) Cons. Paul o Nat hanael Pereira de Souza
Rel at or

111 - DECI SAO DA CAMARA

A CAMARA DO ENSI NO DO TERCEI RO GRAU adota com seu
Parecer o Voto do Rel ator.

Presente os nobres Consel heiros: Al pinolo Lopes
Casal i, Cel so Vol pe, Euripedes Mal avolta, Henrique Ganba, José An-

toni o Trevisan, Luiz Ferreira Martins, Paul o Gomes Roneo e Paul o
Nat hanael Pereira de Souza.

O Consel heiro Al pinolo Lopes Casali apresentou
Decl aracéo de Vot o.

Sal a da Canara do Terceiro Grau, em03/05/78
a) Cons. PAULO GOMES ROVEO - Presidente

| V - DELI BERACAO DO PLENAR O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por una-
ni m dade, a deci sdao da Canara do Ensino do Terceiro G au, nos
ternos do Voto do Rel ator.

Sala "Carlos Pasquale", em17 de maio de 1.978

a) Cons. MDOACYR EXPEDI TOM VAZ GU MARAES- Presi dent e
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| NTERESSADO: FACULDADE DE CDONTOLOGd A DE BAURU

ASSUNTO : Consulta sobre registro dos dipl onas expedi dos
pel a Facul dade de Engenharia e Facul dade de Tec-
nol ogi a de Bauru.

Decl aracao de voto do
Consel heiro Lopes Casali

Aconpanho o voto do nobre Relator na sol ugcdo das

duas quest des propostas. Registro, no entanto, no que tange

asegunda, o meu j ui zo de val or sobre a direcédo da Escol a .

Em qual quer das hi pot eses aventadas pel o respeitavel voto |,

a Escola nado se revelou digna da autonoma que alei e o

regi nento atribuiram aos estabel eci nentos isol ados de ensi -
no superior emmatéria pedagogi ca.

Sao Paul o, 03 de mai o de 1978

Consel heiro Lopes Casali



