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| - RELATORIO
1. H STORI CO

Cogita o presente protocol ado do relatério anual de
1970 da Facul dade de Admi nistracdo de Enpresas de Jahu.

Orelatorio foi procedido pela apresentacao do cal enda-
rio escolar. Onesnp foi aprovadoao nivel de Equi pe Técnica de
Orientagcao e Control e, pois ndo houve fato sujeito ao—conheci-
mento da Canara do Ensino do Terceiro G au.

As insuficiéncias do relatério forameli m nadas, atra-
vés de diligéncia da Equi pe Técnica. Esta afinal indicou a apro-
vacao do relatério.

2. FUNDAMENTACACQ:

Voto do Relator: - Orelatério revela o seguinte:

2.1 - A mantenedora da Facul dade continua a ser a Fun-
dacdo Educaci onal de Jahu.

2.2 - E diretora da Facul dade a professora Cdete Abbud
Letaif, e Vice-Diretor o professor Jodo Linneu do Anaral Prado.
Mandat os era vi gor em 1978. O presidente da Fundagcao é o Sr.
Raul Bauab. Diretor Executivo o Sr. Pedro Paulo Fiorello.

2.3 - Amesmaaestruturaadm nistrativa da Facul dade. No
rol dos servidores da Facul dade aparece o none do Diretor Exe-
cutivo da Fundagdo, na qualidade de Auxillar-Técnico, recebendo
O'$ 25.000 por més. Ao passo que a Diretora da facul dade rece-
be apenas Cr$ 19.000,00 (fl.13 e 90). Por que essa discrimna -
céo?

2.4 - N&o houve variacdo patrinonial. Nem subvencdo ou
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auxilio.

2.5-0Oreginento ainda é o aprovado pel o Parecer CEE -
n® 2571/ 73.

2.6 - Ocurso é Unico. Revela-o0 a denom nag¢do da Facul -
dade. Estéa reconheci do.

2.7 .- Operiodo letivo é o senestral.

2.8 - Foi apresentado o quadro curricular do curso. Cur-
ricul o demasi adanente sobrecarregado comdi sci plinas conpl enen-
tares.

2.9 - Os nesnpbs os Departanentos e sua conposi¢cao cur-
ricular.

2.10 - Emdiligéncia, a Equipe Técnica esclarece que |,
enbora o periodo letivo seja o senmestral, a Facul dade realiza -
apenas umconcurso vestibular, o do prineiro periodo (fl .108)
No entanto, vale a pergunta: - emhavendo uma, duas ou trés re-
provag8es no prineiro periodo letivo, as séries dos reprovados
funci onamno segundo periodo |letivo, sonente comesse nunero de
al unos, ou ndo ha reprovacdo nesse periodo |etivo?

2.11 - Elucida ainda a Equi pe Técnica, na diligéncia re-
ferida, que as vagas séo anuais (fl.108). Até 1975, o ndmer o
del as era de 100; a partir de 1976, o linite foi elevado para

180 (fl.108). Vejambem O periodo letivo & senestral: no en-
tanto, ha apenas o concurso vestibular correspondente ao prinei-
ro senestre do ano civil. As vagas s&o anuais e totais; nao obs-
tante, a Facul dade utiliza-se do total de vagas no prineiro se-
mestre letivo. Logo, seria reconendavel que a Facul dade adotas-
se o periodo |l etivo anual .

2.12 - A popul agcdo escolar, ao final de 1978, era de
1.088 al unos, assimdistribuidos: - 564 no prineiro periodo |e-
tivo, e 524 no segundo (fl.28). A diferenca deverd ser expli-
cada por desisténcia ou transferéncia de al unos.

2.13 - A propédsito de desisténcias e transferéncias, séo
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estes 0s nuneros por periodo letivos - 1°=28 e 11; 2° = 41 e 2
(fl.29). Ha divergéncia coma diferenca 564-524=40.

As causas das desisténcias sdo, na mmioria, nudanga de
domcilio ou inicio de outra atividade remunerada (fl.33).

2.14 - Oestagio obrigatério, requisito para a expedi-
¢do de diplomn, é feito emenpresas privadas. Bons os conprovan-
tes exi bi dos.

2.15 - Em1978, houve 54 graduag¢bes (fl.40), quando o ma-
pa, a f1.28, faz mencdo a 84 alunos matriculados no ultinm pe-
riodo letivo. Qual a explicacao para a diferenca?

2.16 - Gsnones dos conponent es do cor podocent e foramconf eri dos pel a

Equi pe Técnica. A situacdo é satisfatoria (fl.108).

2.17 - Ohorério das aulas foi conferido pela Equipe
Técni ca e nada observou de anornal. A carga horéaria induz a con
clusédo de que, ao fimde oito senestres |letivos, houve aul as
acima de 2.700 horas/aula, que representa o nmininmpo. Portanto |,

témse por cunpridos os 180 dias letivos, excluidos os dias re-
servados aos exanes.

2.18 - Assegura a Facul dade que os programas foram es-
gotados. A respeito desta matéria, o relatério, para o futuro ,
deveria vir instruido comdecl aragcdes dos Chefes de Departanen-
tos, docunentando o cunprimento dos programas. Ha evidente pro-
posito para que a pal avra dos diretores venha aconpanhada, pela
dos chefes de Departanentos.

2.19 - Os professores ndo produziram qual quer trabal ho
ou pesqui sa. Nao houve participagdo em congressos, sinposios ,
sem narios, etc.

2.20 - A Congregacdo reuniu-se apenas 4 vezes durante o
ano. Assuntos de rotina ou triviais. Esclarece o relatério que
o regimento néo prevé a existéncia do Consel ho Departanental . Es-
qui si t o!

2.21 - Oprédio é o nmesnp.

2.22 - Em 1978, o acervo da Biblioteca era de 1.395, ig
norando-se o dos titul os. Conp ndo se pede a indicagdo do acer-
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vo do ano anterior, ndo se sabe se a Biblioteca progrediu ou
ndo. Orelatoério faz alusdo a "fol hetos" e "publicagGes regis-
tradas", semmencdo dos titulos dos prineiros e conteltdos dos
segundos. A previsdo orcanentaria para a Biblioteca, em 1979,
era de Or$ 20.000, 00 .

2.23 - A Facul dade propiciou a Fundagdo, em 1978, uma
arrecadacdo de Cr$ 3.957.70,20, a titulo de anui dades, e
O'$ 58.713,00 - taxas de concurso vestibular. Comela viveram -
Fundacdo e Facul dade. A fol ha de paganento dos professores foi
no valor de O$ 2.561.556,46 (fl.81-A).

2.24 - Atividades de rotina, as do Diretério Académ co.

3 - Ao final, a opinido do Relator é a de que a |egis-
| acdo do ensino foi obedecida.

Il - CONCLUSAO

Aprova-se, na forma disposta no art. 2°, inciso | X ,da
Lei estadual n° 10.403, de 1971, o relatério anual de 1978 da
Facul dade de Adm nistracdo de Enpresas de Jahu, semprejuizo de
verificacBes que se fizeremnecessarias. Deverd a Diretoria da
Facul dade observar o prazo para a apresentacdo do relatorio
anual .
Sao Paulo, 6 de narco de 1980

a) Cons. A pinolo Lopes Casali - Rlaor

IV - DEQSAO DA CAMARA

A Camara do Ensino do Terceiro Grau adota conp seu pa-
recer o voto do Rel ator.

Presentes os nobres Consel heiros: Al pinolo Lopes Casa-
Armando Cct &vi o Ranps, Célio Benevi des de Carval ho, Euripedes Ml a-
volta, Henri que Ganba, Mdacyr Expedito M Vaz Gui mardes, Nicolas Boer,
Paul o Gonmes Romeo e Tharcisio Dany de Souza Sant os.

Sala da Canara do Ensino do Terceiro Grau, em 19.3.80

a) Cons. npacyr Expedito M Vaz Guinardes - Presidente


anual.de

