<<C><ONSELHO ><ESTADUAL ><DE ><EDUCAÇÃO>
<PROCESSO ><CEE ><Nº><0854/84 ><(Proc.DREPP ><nº><6202/85)>
<INTERESSADO><><: ><><Colégio ><São ><José></><Ba><><tatais>
<ASSUNTO >< >< >< ><><: ><><Convalidaçao ><de ><atos ><escolares ><praticados ><pelos> <alunos:> 
             <Consuelo ><Melega, ><José ><Mário ><de ><Olivei​><ra ><Júnior ><e ><Eliana> 
             <Aparecida ><Anaga>
<RELATOR >< >< >< ><><: ><><Consº ><Antônio ><Joaquim ><Severino>
<PARECER >< ><CEE ><Nº590><><><><><><></85 >< ><- CESG - >< ><APROVADO ><EM 15><><></><0><5></85>
<1. ><HISTÓRICO><:>
1.1. <Por ><sua direção ><o ><Colégio ><“São ><José”, ><de ><Bata​><tais, ><DE ><de ><Franca, ><DRE ><de ><Ribeirão ><Preto, ><em ><ofício ><datado ><de
><13 ><do ><outubro ><de ><1983, ><encaminhou ><a ><este ><Conselho, ><através ><dos
><órgãos ><próprios ><da ><Secretariada ><Educação, ><a ><documentação ><de ><3
><(três) ><de ><seus ><alunos, ><com ><vistas à><>< ><regularização ><de ><suas ><vidas
><escolares.>
1.2. <A ><irregularidade ><objeto ><dos ><autos ><foi ><detectada
><pela ><Supervisão ><de ><Ensino ><competente, ><por ><ocasião ><da ><análise ><dos ><prontuários ><aos ><concluintes ><do ><ensino ><de ><2º ><grau ><para ><a ><confecção ><das ><laudas. ><Nesta ><ocasião ><determinou, ><em ><Termo ><de ><Visita, que ><a ><Escola ><consultasse ><este ><Colegiado ><sobre ><as ><medidas ><cabíveis ><à ><normalização ><da ><vida ><escolar ><dos ><alunos ><envolvidos ><e ><que ><seus ><nomes ><fossem ><excluídos ><das ><laudas.>
<Em ><data ><posterior, ><também ><em ><Termo ><de ><Visita, ><reiter><><ou o ><pedido, ><pois, ><em ><agosto ><de ><1983, ><o ><estabelecimento ><de ><ensi><no ><ainda ><não ><cumprira ><a ><solicitação ><antes ><feita. ><Em ><fins ><de ><se​><tembro, ><após ><novo ><pedido, ><originou-se ><o ><presente ><protocolado.>
<1.3. ><><Isto ><posto, ><de ><acordo ><com ><os ><elementos ><que ><ins​><truem ><os ><autos ><e ><segundo ><informou ><preliminarmente ><a ><referida ><><direçao ><(fls. ><02/13 ><do ><Proc. ><DRERP ><), ><a ><situação ><destes ><alunos ><as><sim ><se ><configura:>
                         <ENSINO ><DE ><2º ><GRAU>
<1.3.1. ><ALUNA ><CONSUELO ><MELEGA>
<Escola: ><Colégio “São ><José><” ><de ><Bat><atai><s/SP>
<Curso ><: ><Habilitação ><Profissional ><Plena ><de ><Técnico ><em ><Química> <(duração><: ><4 ><anos ><e ><Habilitação ><Parcial >< ><de ><Auxiliar ><de ><Laboratorista ><em ><Aná><lises ><Químicas (duração><><: ><3 ><anos>).
>
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Ano  <><><: ><1980> 
<Série><: 1ª><>
<Resultado ><Final: ><><Reprovada ><em ><Língua ><Es​><trangeira ><Moderna ><- ><Inglês ><(Núcleo ><Comum) ><após ><estudos ><do ><recuperação.><><><><><>
      <ANO><><><><>< >< ><: ><><><1981>
      <Série><><><: ><><><2ª, ><><><com ><dependência ><de ><><Inglês>
<Resultado >< ><Final: ><><><Reprovada ><><em ><Matemática><><>< Aplicada (Parte >< ><Diversificada) ><><><após ><><><estudos ><><de ><><recuperarão.>
      <ANO ><><><><><><>< ><: ><><><1982>
      <Série><><><: ><><><3ª, ><><><com ><dependência ><de ><Matemáti><ca ><Aplicada>
      <Resultado >< ><Final: ><><><Aprovada.> 
<1.3.2 ><><><ALUNO><><><: ><><><José >< ><Mário >< ><de >< ><Oliveira >< ><Júnior>
     <Escola: ><><><Colégio><><>< “São ><><José” ><><><><><><- ><><Batatais/SP>
     <Curso ><><><: ><><><Habilitação ><Profissional >< ><Plena ><Técnico >< ><em ><Química ><> 
<(duração: 4><><><><><>< anos) ><><><e ><habilitação >< ><Parcial >< ><de ><Auxiliar ><de ><laboratorista ><><><em ><Análi><ses ><><Químicas ><><><(duração: ><><><3 ><>< ><anos)>
     <ANO ><  ><: ><1980>
     <Série ><: 1ª> 

     <><Resultado ><Final: ><Aprovado.>
     <ANO >< >< ><: ><1981>
     <Série ><: ><2ª>
     <Resultado ><Final: ><Reprovado ><em ><Matemática> <Aplicada ><(Parte ><Diversi><ficada)><, ><após ><estudos ><de ><><><recuperação.>
     <ANO  : ><1982>
     <Série: ><><><3ª, com ><dependência ><><><de ><Matemática A><><plicada.>
     <Resultado >< ><Final: ><><><Aprovado.>
<1.3.3. ><><><ALUINA><><><: ><><><ELIANA ><APARECI><DA ANAGA ><>
     <Escola  : ><><><Colégio ><><><“São ><><José” de ><><Batatais/SP>
     <Curso   ><><><: ><><><Habilitação ><Profissional >< ><Plena >< ><de ><Técnico >< ><em >< ><>  

               <><Química >< ><(duração><><><: ><><><4 ><anos) ><><><e ><Habilitação ><Parcial de Au-> 

<><><><><><>>
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<xiliar ><de ><Laboratorista ><em ><Análi​><ses ><Quimi><c><as ><(dur><aç><ão><: ><3 ><ano><s><)>
<ANO >< ><><: ><1980>
<Série><: ><1ª>
<Resultado ><Final: ><Aprovada.>
<Ano  : 1981>
<Série: ><2ª>
<Resultado>< Final: ><Reprovada ><em ><Inglês ><Tecni><co (Parte>   

                 <Diversificada)><, ><após ><estudos ><de ><recupera><ção>
      <Ano ><>< ><: ><1982>
      <Série><: ><3ª, ><com ><dependência ><de ><Inglês ><Técni><co>
      <Resultado ><Final: ><Aprovada.>
      <IRREGULARIDADE ><COMUM >< ><AOS ><3 ><ALUNOS><><:>
<O ><Regimento ><Escolar ><do ><Colégio ><prevê, em ><seu ><artigo ><131 ><e ><par><ág><raf><os, ><a ><matrícula ><com ><dependência ><de ><até ><dois ><componentes ><curriculares.>
<Logo, ><estes ><alunos ><foram ><incluídos ><na ><relação ><dos ><de><pendentes. ><Cursaram, ><Foram ><aprovados. ><Concluíram ><a ><5ª ><><série.>
<Somente “><><a ><posteriori”, verificou-se ><que ><a ><Resolução ><SE ><nº><122 ><de ><12/12/78 ><(que ><regulamentou, ><no ><Plano ><Escolar ><><><para ><1982, ><o ><sistema ><de ><pré-requisitos)><, ><veda>< ><a ><dependência, ><dessas ><dis><ciplinas.>
<Quanto ><à ><dependência ><cujo ><cumprimento ><por ><parte ><dos ><alunos ><foi ><alegado ><pelo ><Secretário ><e ><Diretor ><da ><escola, ><admitiu ><es><te ><último ><não ><haver ><cuidado, ><à ><época da ><escrituração ><regular ><per><tinente.>
<À ><vista, ><pois, ><deste ><fato ><e ><do ><de ><que ><o ><Secretário ><da e><><scola ><se ><dispôs ><a ><remontar ><><><os ><acontecimentos ><aos ><anos ><de ><1981 ><e ><1982 ><com ><os ><professores ><que ><teriam ><conduzido ><o ><processo ><de ><depen​><dência, ><a ><Supervisão ><de ><Ensino, ><em ><Termo ><de ><Visita ><datado ><de ><25/10/83, ><solicitou ><declaração ><desses ><professores ><“no ><sentido ><de ><que ><as ><dependências ><foram ><regularmente ><cursadas, ><orientadas ><e ><con​><duzidas” ><(fls.14 ><PROC. DRERP). ><Tais ><documentos ><são ><os ><constantes ><nas ><fls. ><15/18.>
>
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<E, ><às ><fls. ><19 ><e ><20, ><Diretor e ><><><Secretário ><assinam ><de​><claração ><de ><que, ><tendo ><sido ><verificada ><a ><falta ><das ><qualificações ><finais ><da ><disciplina ><Química ><Inorgânica ><na ><ficha ><individual ><><><de ><Corsuelo ><Meloga ><e ><da ><falta ><das ><qualificações ><finais ><das ><discipli​><nas ><Matemática, ><aplicada ><e >< ><Análise ><Química ><na ><ficha ><individual ><do ><Eliana ><Aparecida ><Anaga,>< procedendo ><a ><uma ><revisão ><dos ><diários ><><do ><classe ><correspondentes,>< constataram “><><a ><existência ><das ><referidas ><qualificações, ><sem ><se ><saber ><o ><porque ><deste ><falha ><de ><transcrição ><para >< ><a ><ficha ><individual”><.>
<1.4. ><Já ><para ><a ><Supervisão ><de ><Ensino, ><que ><se ><><manifos><tou ><às fls. ><21/26, ><a ><situação ><assim ><se >< ><configura:>
          1.4.1. <CONSUELO ><MELEGA: ><reprovado, ><em ><Inglês ><(mé><dia: ><3,5), ><no ><ano ><de ><1980, ><na ><1ª ><série ><do ><2º ><grau: ><reprovada ><em
><Matemática ><Aplicada ><(media: 3,1) e><>< ><Química ><Inorgânica ><(3,0), no ><ano
><de ><1981, ><na ><2ª ><><><série;>
          1.4.2. <José ><Mário ><de ><Oliveira ><Júnior: ><reprovado ><em Ma><><tématica ><Aplicada ><(média><: 1,7)><><, no>< ano ><de ><1981, ><na ><2ª ><><><série ><do ><2º ><grau;>
          1.4.3. <Eliana>< Aparecida ><Anaga: ><reprovada ><em ><In​><glês ><Técnico ><(média: ><4,4); ><Matemática ><aplicado ><(média ><2,9) ><e ><Aná><lise ><Química ><(media: 4,0), ><no ><ano ><de ><1981, ><na ><2ª ><série ><do ><2º ><grau.>
<Quanto ><à ><irregularidade ><havida, ><observa ><que ><o ><Regimen><to ><da ><Escola, ><em ><seu ><artigo ><132 ><e ><parágrafo><, ><prevê ><o ><regime ><de ><matrícula ><com ><dependência ><de ><até ><dois ><componentes ><curriculares><, ><desde ><que ><preservada ><a ><sequência ><e ><ordenação ><da ><currículo”. E ><o ><Plano ><Escolar ><para ><1982 ><registra: ><“I ->< ><admitido ><no ><2º ><grau re><><gular ><o ><regime ><de ><matrícula ><com ><dependência ><de ><até ><deis ><compenen><tes ><curriculares><, ><de ><acordo ><com>< ><a ><Res.>< SE ><122 ><de ><12></12/78” ><(gri><fo ><da ><Supervisão).>
      <A ><seguir, ><><comenta ><o ><seguinte:>
“C<><ontudo, ><nos ><termos ><do ><§ ><2º, ><><><art. 2º ><da ><Delib. ><CEE ><4/74, ><inexiste ><quadro ><curricular ><anexo ><ao ><regimento, ><para ><defini​><ção ><dos ><pré-requisitos >< ><necessários ><ao ><atendimento ><à ><sequência ><><curricular;> <em ><razão ><disto, ><supomos ><><><><que ><a ><U.S ><invoca ><a ><RES.S.E. ><122, ><12/12/78, ><aplicável ><às ><UES ><da ><rede ><oficial ><de ><ensino”.>
<E ><esclarece, ><a ><seguir, que ><se ><o ><regime ><foi ><aplicado ><><aos ><alunos, ><deveria ><haver ><na ><><escola ><a ><escrituração ><corresponden​><te. ><Porém ><“in ><loco” ><a ><Supervisão ><constatou ><a ><inexistência ><><><><><do>
>
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<qualquer ><registro ><neste ><sentido, ><sendo ><que, ><em ><face ><da ><afirma><><ção ><verbal ><do ><Secretário ><da ><escola ><ne ><tocante ><à ><realização ><desta ><dependência, ><solicitou ><as ><declarações ><dos ><professores ><que ><teriam>< ><conduzido ><><o processo ><de ><dependência.>
<1.5. ><Para ><a ><DRE ><de ><Ribeirão ><Preto, ><que ><não ><entrou ><no ><mérito ><da ><questão, ><as ><disciplinas ><alvo ><de ><reprovação ><foram ><as ><arroladas ><pela ><direção ><da ><escola.>
<1.6. ><O ><pronunciamento ><da ><CEI ><foi ><em ><termos ><de ><ratifi><cação ><do ><que ><disso ><a ><Supervisão ><de ><Ensino mor><><mente ><quanto ><aos ><componentes ><curriculares ><nos ><quais ><os ><alunos ><ficaram ><retidos ><e ><ao ><aspecto ><da ><inexistência ><de ><comprovantes ><hábeis ><do ><processo ><de ><dependência.>
<1.7. ><Ante, ><pois, ><a ><falta ><de ><unidade ><><><de ><informação ><acerca ><do ><mesmo ><assunto, ><houvemos ><por ><bem ><diligenciar, ><via ><telefô><nica, ><em ><08/01/85, ><junto ><á ><Supervisão ><de ><Ensino ><de ><D.E. ><do ><Fran​><ca, ><responsável ><pela ><U.E. ><><para ><gentileza ><dos ><esclarecimentos ><que ><seguem:>
         <1.7.1. ><Quanto ><aos ><componentes, ><objeto ><do ><repro​><vação:>
<- ><À >< ><vista ><das ><Declarações ><da ><direção ><do ><escola ><e ><Se​><cretário ><(fls.19/20) ><e ><da ><escrituração ><escolar ><existente, ><do ><fato, ><definir ><se:>
    <Consuelo ><Mologa ><ficou ><reprovada ><em ><Química >< ><I><norgânica ><– ><2ª   ><série - ><ou ><não><?>
    <Eliana ><Aparecida ><Anaga ><ficou ><reprovada ><em ><Mate><mática >< ><Aplicada ><e ><Análise ><Química ><- ><ambas da><><>< ><2ª ><sério - ou ><não><?>
         <1.7.2. ><Quanto ><ao ><processo ><do ><dependência:>
          <- ><As ><declarações ><dos ><professores ><foram ><con><siderarias >< ><ou ><não?>
          - <A >< ><partir ><dest><><as ><declarações, ><alguma ><pro><vidência ><para ><os ><devidos ><registros ><foi ><adotada ><ou ><não?>
                - <Afinal, ><há ><ou ><não ><registros ><correspondentes?>
                - <Manifestação ><conclusiva ><sobre ><o ><ass><unto.> 

   <1.7.3. ><Quanto ><à ><irregularidade ><havida><><:>
<- ><Esclarecer e><m ><que ><consiste, ><do ><fato. ><Isto ><é><, se ><se ><prende ><apenas ><ao ><aspecto ><da ><inobser><vância >< ><dos ><pré-requisitos ><estabelecidos ><pela ><Res><. SE ><nº><128/78 ><- ><ou ><se ><inclui ><também o>< ><fato ><desta ><dependência ><não ><ter ><sido ><devida->
>

<PROCESSO CEE nº0854/84                      PARECER CEE Nº590/85<>
<mente ><documentada ><e, portanto, inexistente?>
<- ><Na ><oportunidade, ><informar ><acerca ><dos ><Planos ><Es><colares ><dos ><anos ><de ><1981 e ><><1983, ><no ><tocante ><à ><observância ><do ><pres><crito ><na ><referida ><Res. ><SE., ><uma ><vez ><que ><os ><autos ><só ><mencionam ><><o ><de ><1982.>
<1.7.4. ><Quanto ><à ><terminalidade ><real ><da ><escolari​><dade ><destes ><alunos:>
- <Deixaram ><a ><escola ><após ><a ><3ª ><série?> 
- <Prosseguiram ><no ><4ª ><série?> 
<Atentar, ><em ><se ><verificando ><a ><primeira ><hipótese><, ><para ><o ><nome ><correto ><do ><curso ><realizado, ><que ><seria: ><Auxiliar ><de ><Laboratorista ><em ><Análises ><Químicas ><(duração: ><3 ><anos) ><e ><não ><Técni><co ><em ><Química ><(duração: ><4 ><anos), ><conforme ><constou nas><>< ><fichas ><in​><dividuais, ><integrantes ><do ><processo.>
<- ><A ><propósito, ><pede-se ><a ><elaboração ><de ><novas ><fichas ><individuais ><que ><contemplem, ><110 ><que ><couber, ><os ><esclarecimen><t><o><s ><o><r><a ><solicitados.>
<1.8. ><Tais ><documentos, ><entregues ><diretamente ><a ><este ><Co><legiado, p><assam ><a ><constituir ><parte ><integrante ><do ><Processo ><CEE ><nº><0854/04 >< ><às ><fls.><23/44.>
2. APRECIAÇÃO:<><><><><><>
2.1. <Pela ><leitura ><do ><minucioso ><relatório ><elaborado ><pe><la ><Sra. ><Supervisora ><do ><Ensino ><do ><D.E. ><de ><Franca ><(fls><. 23/28),><>< ><docu​><mento ><este ><advindo ><após ><diligência ><formalizada ><por ><este ><Conselho, ><constata-se ><que ><em ><nada ><se ><altera ><a ><sua ><anterior ><manifestação.>
2.2. <Em ><outras ><palavras, ><o ><exame ><do ><escritureção ><esco><lar ><encontrada ><no ><estabelecimento ><(escrituração ><este ><eivada >< ><por
><uma ><série ><de ><“falhas ><formais”, ><devidamente ><apontadas ><pela ><autori​><dade ><competente ><no ><mesmo ><relatório) ><indica >< ><que ><a ><irregularidade ><havida ><prende-se, ><num ><primeiro ><momento, ><aos ><aspectos ><que ><seguem:>
      <2.2.1. ><reprovação, ><por ><parte ><dos ><alunos ><em ><pauta> <nos ><componentes ><abaixo ><discriminados:>
      CONSUELO MELEGA:<><>
      - <Inglês ><– ><1ª ><série ><– ano: 1980 – média: 3,5;>
      - <Matemática ><Aplicada – 2ª série – ano 1981 – média: 3,1;> 

      - <Química ><Inorgânica – 2ª série-ano: 1981-média>
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<JO<SÉ ><MÁRIO ><DE ><OLIVEIRA ><JÚNIOR>
<- ><Matemática ><Aplicada ><– ><2ª ><série ><- ><ano ><de ><1981 - média><>< ><1,7.>
ELINA APARECIDA ANAGA

<- ><Inglês ><Técnico ><– ><><><2ª ><><série ><- ><ano ><1981 ><- Mé><><dia: 4,4>
  <Matemática ><aplicada ><– ><2ª ><><><série ><- ><ano ><1981 - méd><ia: ><2,9>
  <Análise >< ><Química: >< >< ><2ª ><><><série - ><ano ><><><1981 >< ><- média: 4><,0.>
   <2.2.2. ><><Inobservância, ><><><pela ><escola, quanto ><><><><><ao ><prescrito >< ><na ><Resolução >< ><SE. >< ><Nº><><122/78 ><><><><><sobre ><><><os><>< componentes><>< ><><><não ><><suscetíveis >< ><de >< >< ><dependência; ><><><dispositivo ><><><este><>< que, ><><><muito><><>< embora vá><><><lido ><><><somente >< ><para  ><a ><rede ><de ><escolas ><oficiais, >< >< ><><><><><><foi adotado >< ><pelo ><><><Colé><><gio ><em ><epigrafe ><e ><definido ><em ><seus ><Planos ><Escolares - ><anos: ><1982, 1983.><><><><>
   <><2.2.3.><
><Inexistência ><dos ><registros ><hábeis ><o ><com><probatórios ><da ><efetivaçao ><do ><processo ><do ><dependência.>
<2.3. ><Num ><segundo ><momento, ><foi ><verificado ><que, no ><iní​><cio ><do ><ano ><letivo ><de ><1980, ><a ><escola ><praticou ><atos ><com ><base ><em ><nor><mas ><regimentais ><ainda ><não ><aprovadas ><pelo ><órgão ><próprio, ou ><seja, ><o ><processo ><inicial ><que ><tratava ><de ><tais ><alterações ><deu ><entrada ><na ><DE ><de ><Franca ><aos ><23/08/78 ><e ><foi ><encaminhado ><à ><DRERP ><em ><09/11/78, ><onde ><foi ><autuado ><sob ><o ><nº><5.602/78. O ><ato ><formal ><somente ><foi ><publicado ><no ><DOE ><de ><18/06/80, através ><da ><Portaria ><DRE ><RP ><de ><13/06/80.> 
<><Em ><decorrência, ><expediente ><à ><parte ><foi ><montado><, ><com ><vistas ><à ><convalidação ><desses ><atoe ><escolares, ><sendo ><que, ><por ><ra><zões ><de>< >< ><economia ><processual, ><foi ><o ><mesmo ><anexado ><ao ><presente ><(fls. ><40/44), ><após ><><><><><manifestação ><favorável ><da ><D.E. ><de ><Franca.>
<2.4. ><Isto ><posto, ><no ><tocante ><à ><situação ><dos ><><><><3 ><(três) ><alunos, ><tomos ><a ><observar ><que ><este ><Colcgisao, ><em ><decisão >< ><do ><caso ><da ><espécie ><- ><Parecer ><CEE ><nº><58/65,>< ><relatado >< ><pela ><nobre ><Consª>< ><Maria Aparecida ><Tamaso ><Garcia, ><concedeu ><a ><convalidação ><sem ><outras ><exigências. ><E, ><a ><nosso ><ver, ><por ><equidade, ><tal ><seria, ><a ><do ><de><cisão ><des><ta ><matéria, ><caso ><não ><houvesse >< ><irregularidades ><de ><outras ><ordens, ><seriam ><elas: ><ausência ><dos ><registros ><correspondentes ><à ><realização ><do ><processo ><de ><depedência: ><aluno >< ><reprovado ><em ><mais ><de ><2(dois)componentes><, ><como ><ocorreu ><com ><Eliana >< ><Aparecida ><Anaga.>
>
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<Assim ><sendo, ><a ><regularização ><de ><suas ><vidas ><escolares ><só ><poderá ><se ><viabilizar, em ><caráter ><excepcional, ><mediante ><a ><exigên​><cia ><de ><exames ><><><><><><especiais.>
<2.5. >< >< ><No >< ><que ><><tange >< >< ><às >< ><normas >< ><regimentais >< ><vivenciadas ><pela >< ><escola >< ><antes ><><da ><publicação >< ><do ><><><ato >< >< ><formal >< ><de ><><><sua >< ><aprovaçã><><><o, ><entendemos ><><><que, >< >< ><em ><face ><><da ><regularidade ><><><com ><><><><><que ><><><tais >< >< ><atos>< ><se >< re><><vestiam, ><><><devidamente ><><><atestados ><pela ><Supervisão >< ><de >< ><Ensino ><><><><><><competente, ><><><nada ><obsta >< ><a >< ><que ><><><sejam ><convalidados.>
<3. CONCLUSÃO:><><><>
<3.1. ><À ><vista ><do ><exposto, ><devem ><os ><alunos, ><abaixo ><ar​><re><lados, ><ser ><submetidos, ><em ><caráter ><excepcional, ><a ><exames ><es​><peciais, ><na ><própria ><escola, ><dos ><componentes ><curriculares ><a ><se><><guir ><discriminados:>
       <CONSUELO ><MELEGA><:>
 - <Inglês ><- ><em ><nível ><de ><prorrogação ><exigida ><para> 

<a ><1ª ><série ><do ><2º ><grau;>
 - <Matemática ><Aplicada ><e ><Química ><Inorgânica ><><><em ><nível ><de><>< ><2ª ><série ><do ><2º ><grau.>
<JOSÉ ><MÁRIO ><DE ><><OLIVEIRA JÚNIOR:>
- Matemática Aplicada – em nível de 2ª série do 2º grau.
ELIANA APARECIDA ANAGA:

- Inglês, Matemática Aplicada e Análise Química em nível de 2ª série do 2º grau.

Uma vez aprovados, terão convalidados os atos escolares, que praticaram no Colégio “São José” de Batatais, em nível de ensino de 2º grau.

3.2. Ficam convalidados, ainda, nos termos deste Parecer, os atos escolares praticados pelo Colégio supracitado, no ano de 198, quando fez vigorar normas regimentais ainda não aprovadas pelo órgão componente.

3.3. Advirta-se o Colégio pelas irregularidades cometidas.

                               CESG, aos 3 de abril de 1985

a) Consº Antônio Joaquim Severino

             Relator         
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               <4. ><DECISÃ><><O ><DA> <><CÂMARA>
<A >< ><CÂMARA ><DO ><ENSINO ><DO ><SEGUNDO ><grau ><adota> <como ><><><seu ><Pa​><recer ><o ><VOTO ><do ><Relator.>>
<<Presentes ><os ><nobres ><Conselheiros: ><César>< Augusto ><Teixeira ><de ><Carvalho, ><Edmur ><Monteiro, ><P><e. ><Lionel ><Corbeil, ><Luiz ><Roberto ><da ><Silveira ><Castro, ><Maria ><Aparecida ><Tamaso ><Garcia><><>< e ><Renato ><Alberto ><T. ><Di ><Dio.>
      <Sala ><das ><Sessões, ><aos ><17 ><de ><abril ><de ><1985>
a) <><Consº ><Pe. >< ><Lionel >< ><Corbeil>
            <Presidente>>
