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1. HSTR@

OSr. Dretor da BPSGMinicipal de Paulo de Faria, DE de Nova
Ganada, dirige-se diretanente a este Gonsel ho a fimde solicitar as provi dén-
cias cabiveis pararegul arizar a vida escolar de Mria de Lourdes Rotiglio e Ma-
rilia Yukie Manabe que concluiramo 2° grau, respectivanente em 1975 e 1976, na
habi |i tacao "Técni co emntabi | i dade". Emsintese, eis airregdaridade aponta-
da:

Miria de Lourdes Rotiglio cursou, em1973, a la. série do 2°
grau - Técnico em Qontabilidade - no Ml égio Gonercial Santo Antdnio, de Bento
Qirino, transferindo-se, em1974, para a BPSGMinicipal de Paulo de Faria, ali
cursando a 2a. e 3a. séries dareferida habilitacdo, semrealizar, na ocasié&o
prépria, adaptacdo em@eografia e Educagdo Mral e dvica (fls. 5/13).

Acresce informar que o diplona da aluna j & se encontra registra-
do no MEC sob n° 6.628-SPS fls. 18, do Livron® 12, emQ9-03-77.

Mrilia ykie Mnabe cursou, em1974, a la. sériedo 2° grau
(Hbilitacdo Técnico emontabilidade) no Gl égio Técnico X de Agosto, de Pe-
reira Barreto, transferindo-se, em 1975 para a BPSGMinicipal de Paulo de Fa-
---, ali cursando a 2a. e 3a. sé&ries dareferida habilitagdo, semter sido sub-
netida, na ocasi&o devi da, a adaptacdo emGografia (fls. 15/16).

Mani festaramse nos atos a DE de Nova Ganada (fls.17), a
DRE de SAo José do Ro Preto (fls. 18/20) ea & (fls. 21/22), chegando o pro-
tocol ado a este (onsel ho por internédi o do Gabinete do S. Secretari o da Educa-
cao.

Subneti do o processo a apreci agdo da douta Canara do 2° Q@ au,
foi relator oilustre conselheiro Bahij Amr Ar , que considerou regul ari zadas
as vides escol ares das al unas, semnai s exi génci as.

O Parecer ndo foi acol hido pel a Chnara, sendo designado outro
relator, o nobre consel heiro Renato Alberto T. O Do que, emseu voto, con-
cluiu pela regul ari zagdo da vi da escol ar nedi ante aprovacdo emexanes das dis-
ciplinas ndao cursadas na la. série do 2° grau. Oparecer foi aprovado, contra o
voto do Gons. Amr Aur.

Subneti do o Parecer a apreciacdo do Gonsel ho A eno, o Gns. Amin
Aur apresentou unma Decl aragdo de voto que reafirnava a sua concluséo anterior.
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Subnetido a votacdo, o Parecer da douta Cinara do 2° Gau foi rejeita-
do por naioria e aceita a concluséo do voto emseparado do Cons. Amin Aur, semen-
tretanto, ter sido aceita a sua fundanent acéo.

2. FUNDAMENTAGAQ

As interessadas, cono se disse no Hstorico, transferiamse

a) Mriade Lourdes Rotiglio, da la. série do 2° grau do Qurso de Téc-
ni co em ont abi | i dade, do ol égi o Gonercial Santo Ant6nio, de Bento Quirino, para
a2a. série da BPSGMinicipal de Paulo de Faria, onde cursou os 2a. e 3a. séries
da nesna habi | i tacdo, semrealizar, naocaii&o, as adaptacdes emGeografia e Edu-
cacdo Mral e dvica (1974).

b) Mrilia YukKie Manabe, da la. série do 2° grau (1975) do Qurso de
Técni co em ont abi | i dade, do ol égio Técnico XI de Agosto, para a BPSG Mini ci pal
de Paulo de Faria, semcunprir a adaptacdo em Geografi a.

A del egaci a de Ensi no de Nova G anada, em 1980, quando do reconheci nen-
to do curso, detectou o ocorrido e opi nou pel a conval i dagdo dos cur sos redizads ,
0 nesno ocorrendo coma Del egaci a Regi onal de Ensino de Sdo José do Ro Feto, sub-
netendo, ertretato , 0 assunto a deliberacdo deste Gonsel ho. A CB opinou pel a re
gul ari zagdo da vida escol ar das i nteressadas, nediante prestacao de exanes espe-
ci ai s nos conponentes fal tantes.

Examinando o processo a luz dos docunentos aresentados e ponder ando
as abal i zadas opini 6es das autoridades escol ares que se nanifestaram ent endenos
que as interessadas ndo agiramcomna fé ou comdolo, nas Im que ndo foi solici-
tada, na ocasi 80, arealizagdo das respectivas adaptacles.

Por outro lado, ha que se concordar que, a época emque ocorreram 0S
fatos, estavanos ainda, praticanente, emfase inicid das nudancas ocasi onadas
pel a Lei Federal n°® 5692/ 71, como pessoal adninistrativo das escol as, nuitas ve-
zes, semexperiénci a bastante, cono ponderou o Sr. Supervisor de Ensino da Del ega-
ci a de Nova G anada.

Pel os razfes acina e pelo tep decorrido da conclusdo do curso ja
comdiploma rigistrado no MEC nédo tendo havido ddo ou na f§ etedeare ge O
curso real i zado pel as al unas podera ser conval i dado, emcaréater excepcional .
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Il - GNALUSAO

(onsi deram se regul ari zados, emcarater excepci onal, os cursos realiza-
dos, emnivel de 2° grau - habilitacdo "Técnico emContabilidade" - pelas al unas
Mrria de Lourdes Rotiglio e Mrilia Wkie Minabe, na BPSG Minicipal de Paulo de

Fari a.

Em8 de abril de 1981.

a) Qons.

PALLO GOME RIMEO - Rel at or

11 - DELI BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova, por nmaioria, a de-

cisdo do Consel ho Pleno, nos ternbs do Voto do Rel ator.

Foram vot os venci dos

os Consel heiros: Maria Apareci da Tana-

so Garcia, Maria de Lourdes Mariotto Haidar, José Augusto Dias, Ma-

cyr Expedito M Vaz Gui mar édes,

Renato Alberto T. D Dio, Lionel Corbeil.

Apr esent aram Decl aracdo do Voto os Consel heiros Al pinolo -

Lopes Casali e Bahij Amn Aur.
Consel heiro Bahij Amin Aur, os

Subscreveram a Decl aragdo de Voto do
Consel hei ros Honorato De Lucca, Joaqui m

Pedro Vil aca de Sousa Canpos, José Maria Sestilio Mattei, Antdnio Fer-
reira da Rosa Aquino e Jair de Mraes Neves.

Sala "Car

a) Consa.

| os Pasqual e", em 15 de abril de 1981

MARI A DE LOURDES MARI OTTO HAI DAR
Presi dent e
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Oestudante vincul a-se a escal a por neio de natricula, inediata ou nedia
tanente, sucessivas. Ronpe-se umvincul o, quando se transfere ou conclui o curso.
De al uno, se torna ex-al uno.

Podend a Secretaria de Estado da Educacéo considerar irregular a vida
escol ar de ex-al unos, concluintes do curso Técnico de (ontabilidade, portadores de
diplonas ja negistrados no 6rgdo préprio do ninistrério da Educacdo e Qultura, para
efeito de validade nacional, e, talvez, no Consel ho Regional de Contabilidade, para
o efeito de exercicio professional no Pais, e, emconsequéncia, constrangé-los a
voltar & escol a para se subneterema exanes especia s de disciplinas ndo rstudadas
emregi ne de adapt agao.

Emtese, considerd-la irregular, a posteriori,pode , nas serd umao i-
nécuo.

Q@tro , cono prelinmnar, caberia & Secretaria de Estado da Educagdo pl ei -
tear junto ao Mnistério da Educagdo, por seu 6rgdo proprio, a anulagdo do regis-
tro dos dipl onas. Enquanto preval ecer o ato administrativo do registro, os diplo-
mas de Técnico em Gont abi | i dade asseguramaos seus portadores os dreitcs dele de-
correntes.

Em 15 de abril de 1981.

a) ons. Apinol o Lopes Casal i


din.ei.toi
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CEQARAGAO CE VOO
Cons Bahij Amin Aur

\otanos favoravel nente, pel as razdes a seguir expost as:

1. Juridicanente, ha que se examinar o assunto do ponto de vista do di-
reito educaci onal que, por nai s incipiente que seja, ja pode ser tonado cono umra-
no do direito, a senel hanca de outros de caréter eminentenente social que visam a
protecé@o e ao resguardo dos direitos de una categoria ou de umsegnento da soci eda-
de. Gomo, por exenplo, no direito trabalhista , onde a aplicacéo das regras gera s
do direito, da doutrina, do direito positivo, do direito consuetudinario e a juris-
prudéncia orientamse para a protecdo a parte mais fraca, a parte objeto de anparo,
que é o trabal hador, assi mtanibémno direito educacional a orientagdo dessa aplica-
¢do é no sentido de proteger e anparar o educando, centro e objeto de toda agdo do
si stena de ensi no.

2. Do ponto de vista pedagdgi co, cabe ressaltar que a educagdo escol ar
é umprocesso sequente e global, criador de condi¢cBes ndo sé para a aprendi zagem
progressiva, nas tanbém para um harnoni oso desenvol vinento da persodidade e da
vi da emsoci edade do educando. E cono processo, é gl obal, n&o resultando seus e
feitos de uma nera agregacéo de el enentos, de una nera soma de partes, nas sim do
conjunto e da gl obal i dade do prograna educaci onal .

Apbs estas consi deragdes, exaninenos 0 caso emtel a. Duas al unas matri -
cul aramse emuna escol a nanti da por poder plblico nunicipal. Esta escol a temseu
funci onanent o aut ori zado, € reconhecida e é fiscalizada pel o poder pdblico esta-
dual, ao qual cabe dar ao cidaddo a garantia de que a escol a sob sua jurisdigdo é
boa e of erece o ensino dentro dos padr8es nini nos necesséarios. A escola solicitou
que as al unas cunprissemas exi géncias de praxe e possivel nente outras. Por erro
ou omssdo, deixou, de exigir processo de adaptacdo emurna disciplina, numcaso, e
emduas no outro. As alunas de nada se furtaram Atenderama tudo que | hes foi exi-
gido, progrediram desenvol veramse dentro dos padrfes que se | hes davam E concl u-
framcoméxito seus cursos em 1976 una, e a outra em 1977, senpre atendendo ao que
se lhes exigia E concluiramseus cursos, que | hes deramuna profissdo, qual seja
a de cont ador.

Apbs estes aws da di pl onagdo, durante os quais | egitinanente se senti-
ramas profissionai s que sdo, emque a conuni dade as aceitou, e emque exaoaran
a sua profisséo, descobriu-se una irregul aridade: a escol a ndo exi gi ra nem pronove-
ra o processo de adaptacdo, nema Secretaria da Educacdo, pel os seus supervi sores,
percebeu o erro ou omssao da escol a.

Emsintese, airregul ari dade ndo foi conetida pel as entdo al unas, nas
pel a escol a coma co-responsabi | i dade da Secretaria da Educagdo. Sanar airregul a-
ri dade? De queme cono? Gono a responsabi | i dade é da escol a e da Secretari a da Edu-
cacdo, O gue prescrever a estas?

Proc . CEEn° 2423/ 80

As ex-al unas nada cabe prescrever pois:

1. Juridicanente, seus atos escol ares estéo perfeitos e acabados, pois
sua escol ari dade terninou h4 al guns anos e, semdlvi da, adquiriramos direitos de-
rivados do cunprinento de todas as obrigacdes que | hes foramapresentadas. Fois
ao al uno cabe aprender e acatar o que se | he exige para isso. A escola cabe ensi-
nar, seja organi zando, seja nministrando o ensino. E & Secretaria da Educagéo cabe
zel ar para que o0 ensino seja bom Nio cabe ao al uno esta verificag8o. Para isso,
existe o érgdo plblico correspondente, representando o Estado. Este, cono nagdo
juridicanente organi zada, e emtodos os seus niveis (Federal, Estadual e Mnici-
pal ) , temcono obrigacdo precipua | egi sl ar, normati zar, organi zar e fiscalizar pa-
ra que o cidaddo tenha ndo s6 direito a educacdo cono tanibémgarantia de que a e-
ducacdo publica ou privada, |egal e regul anentarnente organi zada sob a sua égide
e fiscalizagdo, seja boa, semirregul aridade e semvicios. Qe |legalidade pode
ser invocada que sej a superior alegitimdade de seus direitos adquiridos apés tu-
do acatareme cunpriren?

2. Pedagogi canente, nada h& a acrescentar, pois seu processo educativo
de 2° grau, progressivo e global, terninou, tendo as ent&o al unas del e tonado per-
te naintegralidade do que | hes foi apresentado, sob a garantia e chancel a do Es-
tado. E nele progredira juntanente comseus col egas de classe e chegaramcom éxi -
to ao final. Que parte pode faltar a quemconpl etou o todo? Que exigir de quem
chegou ao final, aprendendo ndo s6 o que se | hes ensinou, cono tanbémse desenvol -
vendo e progredi ndo segundo os padrfes pel os quais estas e seus colegas foram i-
gual nent e aval i ados? Que fornal i dade acadénica pode ser superior a real i dade peda-
gogi ca da concl ui &0, comaprovei tanento, de seus cursos? Hi ai nda que consi derar
que, reconhecer a regul ari dade da situacdo das ex-al unas, pode vir a ser um"gra-
ve precedente". Que precedente? Do justo? Do legitino? Do real e pedagdgi co? Sem
divi da um precedente deste é benvi ndo, pois apés el e outros casos senel hantes po-
derdo ser exaninados sob esses principios e ndo apenas sob a 6tica fornalista, que
emal guns casos pode obscurecer a viséo do deslize de una que outra escola, de um
gue outro supervi sor.

F nal nente, concordanos que estimlar a volta aos estudos ndo é penali -
dade nemcastigo; ao contrério, é umsal utar principi o da educagéo pernanente, so-
bretudo para profissionais. \oltaremestes, porém a escola para seremsubneti das
a exanes especi ai s, visando, retroativamente, a sanar fornal nente irregul ari dade
conetida por outrem é, no minino, aberracdo. Prineiro, porque se transforma, se
ndo nunma penal i dade oficial, pelo nenos emumgravane constrangedor, causador de
gastos, de inseguranca e angUstia, bemcono de huml hagdo. Para ndo falar em in-
justas suspeitas que surjamno neio famliar, no trabal ho e na conuni dade, que
causardo prejuizos norais e profissionais. Emsegundo |ugar, porque é el enentar
principio juridico e de senso cooumde que quemerra é que deve arcar como 06nus
da corregdo do erro. Oa, prescrever o 6nus aquel e que ndo errou, e que é a parte
do sistena edcaciod  que deve ser anparada e protegida, € no minino anti-juridi-
ca e contrério ao bomsenso. Sobretudo, vale a pena repetir, quando os al unos a
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nada se furtarame nada fraudaram pois o erro ou omssdo, reiteranos, foi da es-
col a, coma co-responsabi | i dade do Est ado.

Estas sdo razdes que fundanentamnosso voto favordvel a conclusdo do
pl enari o.

Em 15 de abril de 1981.

a) Gons. Bahij Amin Aur

Subscreveram este voto os Consel heiros Pe. Atonio Ferreira da Rosa
Agui no, Hbonorato de Lucca, Jair de Moraes Neves, JoaquimPedro Mlaca de Souza
Canpos e José Maria Sestilio Mttei.



