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<Conselho ><Pleno>
<1. ><HISTÓRICO>
<1. ><><O ><pai ><de ><Rodrigo ><de ><Oliveira ><Santil ><recorre ><da
><decisão ><da EEPSG><>< “Antônio ><Ferraz”, ><de ><Mineiros ><do ><Tietê, ><homologada ><pela ><Delegacia ><de ><Ensino ><de ><Jaú, ><que ><reteve ><sou ><filho ><na ><5ª ><série ><do
><1º ><grau, ><em ><1987, ><em ><Geografia, ><após ><estudos ><de ><recuperação ><final.>
<Fundamenta-ss ><o ><interessado:>
<1.1 ><><no ><ofício ><86/87, ><do ><diretor ><da ><EEPSG ><“Antônio Fer><><raz”, ><datado ><de ><16/12/87, ><que ><lhe ><comunica ><o ><resultado ><da ><reunião ><ex><traordinária ><do ><Conselho ><da ><5ª ><série ><A, ><realizada ><em ><14/12/87, ><citan><do ><a ><parte ><final ><do ><item ><“C”, ><dos ><estabelecimentos ><apresentados:>
<"... ><O ><Conselho ><entendeu ><que ><não ><pode ><interferir ><na ><decisão ><do ><professor ><titular>< ><da ><disciplina..." ><(gri><fos ><do ><recorrente)>
<E ><acrescenta:>
<"><Ora, ><sem ><qualquer ><ginástica ><de ><inteligência, ><as><>< ponderações ><que ><o ><Conselho ><tentou ><demonstrar, ><de ><que ><valeram? ><absolutamente ><- ><NADA ><- ><pois, ><a ><decisão ><ja ><estava ><predeterminada ><pelo ><"mestre" ><da ><disciplinai”.>
<1.2 ><no ><atestado ><do ><médico ><que ><tratou ><de ><seu ><filho ><><quando ><este ><deixou ><de ><comparecer ><à ><escola, ><para ><ficar ><evidenciado ><><que ><jamais ><usou ><de ><artimanhas ><ou ><má-fé ><para ><demonstrar ><a ><verdade. ><Es><pecifica, ><a ><seguir, ><os ><dias ><que ><Rodrigo ><não ><frequentou ><as ><aulas ><><de ><><Geografia ><(6, 10, 13, 23, 24 ><e ><30/4 ><e ><4, 7 ><e ><11/5). ><Estranha ><que ><o ><regis><tro ><ao ><professor ><não ><aponta ><nenhuma ><falta ><do ><aluno ><no ><período;>
<1.3 ><><na ><recuperação ><em ><Matemática, ><que ><graças ><ao ><bom
><desemponho>< e ><dedicação ><da ><professora, ><o ><aluno ><foi ><aprovado.>
<Termina, ><solicitando ><deste ><Colegiado ><que ><analise ><o ><aproveitamento ><geral ><de ><Rodrigo ><durante ><o ><período ><de ><aulas ><e, ><após ><a ><coleta ><de ><todo ><o ><material ><necessária, ><julgue ><com ><justiça.>
<2. ><><A ><Delegacia ><de ><Ensinojunta o ><><><requerimento ><do ><in><teressado ><ao ><protocolado ><que ><trata ><de ><sou ><pedido ><de ><reconsideração à ><><escola ><o ><à ><DE, ><anexando ><ainda: ><plano ><de ><Recuperação, ><Instrumentos ><de ><avaliação, ><Atas ><de ><Conselho ><de ><Classe, ><Histórico ><Escolar, ><Ficha ><Indi><vidual, ><Diário ><de ><Classe, ><Plano ><de ><Ensino ><e ><Plano ><Escolar.>
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2. APRECIAÇÃO
<1. ><><Trata-se ><de ><recurso ><impetrado ><pelo ><pai ><de ><Rodrigo ><de ><Oli><veira ><Santil, ><contra ><a ><reprovação ><do ><menor ><em ><Goografia, ><na ><5ª ><série><, ><em ><1987. ><O ><interessado ><havia ><recorrido ><dessa ><decisão ><à EEPSG><>< “Antonio ><Ferraz” ><e ><a ><Delegacia ><de ><Ensino ><de ><Jaú, ><não ><tendo ><conseguido ><seu ><inten><to.>
<2.><
><Na ><argumentação ><inicial ><dirigida ><a ><escola, ><alega ><o ><pai><, ><que ><Rodrigo, ><por ><ter ><contraído ><"coqueluche", ><deixou ><de ><frequentar ><as ><aula: ><por ><mais ><de ><15 ><dias, ><no ><período ><de ><6/4 ><a ><15/5/87. ><Para ><que ><o ><me><nino ><não ><ficasse ><defasado ><em ><relação ><aos ><demais ><colegas ><de ><classe ><e, ><em ><termos ><de ><conteúdos ><ministrados na ><escola, ><os ><pais ><provicenciaram ><au><las ><particulares. ><Pede, ><a ><seguir, ><a ><reconsideração ><de ><medida ><imposta ><><pelo ><professor ><da ><matéria, ><reformulando-se ><a ><decisão ><que ><o ><reteve ><><na 5ª ><><série;>
<"... ><analisando-se>< ><todas ><as ><provas ><havidas ><no ><período, ><ou ><se><ja, ><não ><somente ><a ><menção ><ou ><conceito ><expresso ><em ><simples ><le><tras ><alfabéticas, ><mas ><sim, ><o ><conceito ><existente...">
<3. ><><Pelo ><ofício ><86/87, ><o ><Diretor ><da ><Escola ><dá ><ciência ><ao ><pai ><do aluno ><do ><decidido ><pelo ><Conselho ><da ><5ª ><série ><A, ><considerando ><em
><primeiro ><lugar, ><que ><a ><alegação ><das ><faltas ><é ><injustificada><, ><uma ><vez ><><que, ><confrontados ><os ><diários ><de ><classe ><dos ><professores, ><não ><foran ><en><contradas ><tantas ><faltas. ><Afirma ><ainda, ><que:>
<"O ><Conselho ><entendeu ><que ><não ><pode ><interferir ><na ><decisão ><do ><professor ><titular ><da ><disciplina, ><una ><vez ><que ><o ><aluno ><teve ><><todas ><as ><chances ><de ><se ><recuperar ><durante ><o ><ano ><letivo ><e ><que ><><não ><se ><pode ><abrir ><exceções ><na ><Recuperação ><Final".>
........................................................
<"Esclarece ><que ><a ><legislação ><neste ><aspecto ><é ><bem ><clara ><e ><não ><é ><necessário ><mais ><de ><uma ><disciplina ><para ><reprovar ><o ><aluno. ><Finalmente ><o ><Conselho ><analisou ><ponderadamente ><o ><trabalho ><do ><professor, ><durante ><a ><Recuperação ><e a ><avaliação ><a ><que ><o ><aluno ><><><><foi ><submetido ><e ><concluiu ><que ><nada ><de ><irregular ><ocorreu".>
<4. ><><A ><Delegacia ><de ><Ensino ><ratifica ><a ><decisão ><da ><Escola, ><consi><derando ><a ><regularidade ><constatada ><nas ><procedimentos ><do ><processo ><de ><Re><cuperção ><e ><aos ><Conselhos ><de ><Classe. ><Observa, ><também, ><que ><não ><há ><regis><tro ><de ><nenhuma ><falta ><para ><o ><aluno ><nas ><aulas ><de ><Geografia, ><durante o ano.>
<><><><><5. O ><aluno ><fora ><encaminhado ><ao ><processo ><de ><Recuperação ><Final>< em ><Geografia ><e ><Matemática, ><com ><os ><seguintes ><conceitos:>
<Geografia ><- ><C,D,C,C ><e ><5º ><conceito ><D;>
<Matem><ática ><- ><D,D,B,C ><e ><5º ><conceito ><D.><>
>>
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<Após ><os ><estudos ><de ><Recuperação, ><obteve ><o ><conceito ><“D” ><em ><Geogra><fia ><e ><“C” ><em ><Matemática, ><ficando ><retida.>
<6. ><Analisando ><a ><documentação ><juntada ><ao ><processo, ><alguns ><pon><tos ><devem ><ser ><destacados:>
<6.1 ><é ><estranha ><a ><contradição ><das ><inforrações ><em ><relação ><à ><au><sência ><de ><Rodrigo ><às ><aulas, ><no ><2º ><bimestre. ><O ><pai ><comprova ><a ><doença ><e ><justifica ><a ><ausência ><do ><filho, ><mas ><a ><escola ><comprova ><a ><sua ><presença, ><pe><los ><Diários ><de ><Classe. ><Ele ><não ><teve ><nemhuma ><falta ><em ><Geografia ><durante ><todo ><o ><ano ><letivo.>
<6.2 ><Como ><temos ><constatado ><nos ><recursos ><que ><têm ><chegado ><a ><este ><Cole><giado, ><na ><maioria ><das ><escolas ><estaduais, os ><Conselhos ><de ><Classe, ><como ><na ><da ><EEPSG ><“Antônio ><Ferraz”, ><após ><o ><período ><de ><Recuperação ><Final, ><foram ><homologatórios, ><conforme ><Ata ><da ><Reunião ><da ><2ª ><etapa ><do ><Conselho ><de ><Clas><se ><e ><de ><Série, ><realizada ><em ><11/12/87, ><da ><qual ><transcrevemos ><o ><trecho:>
<"A ><assistente ><iniciou ><a ><reunião ><especificando ><a ><sua ><finalidade ><principal, ><homologar ><os ><conceitos ><obtidos ><pelos ><alunos>< ><durante ><o ><perío​><do ><de ><recuperação. ><A ><seguir ><todos ><os ><alunos ><submetidos ><à ><recuperação>< ><ti><veram ><seus ><conceitos ><homologados ><p><e><los ><respectivos ><me><mbros ><do ><Conselho ><de ><Classe><, ><após ><a ><verificação, ><pelos ><mesmos,>< ><do ><tratado ><realizado ><pelos ><profe><ssores ><durant><e ><a ><recuper><ação.>< Foram ><observados ><o ><cumprimento ><dos ><seguintes ><itens: ><a) ><o ><comparecimento ><ao ><período ><da ><recuperação ><pelo ><pro><fessor ><e ><pelo ><aluno; ><b) ><elaboração ><do ><plano ><de ><recuperação ><proposta; ><c) ><adequação ><da ><avaliação ><aos ><conteúdos ><proposto: ><e ><a ><própria ><realização ><><da ><recuperação..." ><(grifos ><nossos)>
<A ><ambiguidade ><do ><texto ><legal, ><pela ><utilização ><do ><verbo ><"homolo​><gar" ><tem ><levado ><os ><Conselhos ><de ><Classe ><e ><de ><série ><a ><referendar, ><simples><mente, ><os ><conceitos ><atribuídos ><pelos ><professores ><no ><período ><de ><Recupera><ção ><Final. ><Raríssimas ><execuções ><tem ><ocorrido ><nessas ><situações.>
<É ><entendimento ><deste ><Colegiado ><que ><os ><Conselhos ><de ><Classe ><ou ><Sé><rie ><são ><sempre ><deliberativos, ><podendo, ><portanto, ><homologar ><ou ><não ><os ><conceitos ><apresentados ><pelos ><professores. ><A ><situação ><global ><do ><aluno ><de><ve ><ser ><sempre ><levada ><em ><consideração, ><tanto ><na ><atribuição ><dos ><conceitos, ><quanto ><no ><julgamento ><de ><sua ><aprovação ><ou ><retenção.>
<6.3 ><No ><caso ><de ><Rodrigo ><de ><Oliveira ><Santil, ><parece-nos ><que ><houve ><excessivo ><rigor ><por ><parte ><do ><Professor ><de ><Geografia ><ao ><lhe ><atribuir o ><><5º ><conceito ><“D”, ><quando ><os ><anteriores ><eram ><C,D,C,C. ><Observando ><a ><sequên><cia ><dos ><conceitos ><bimestrais, ><percebe-se ><que ><apenas ><no ><2º ><bimestre ><o ><a><luno ><não ><obteve ><o ><conceito ><"C", ><que ><lhe ><garantiria ><a ><aprovação. ><Demons​><trou, ><entretanto, ><ter ><superado ><a ><dificuldade ><por ><ter-se ><saído ><razoavel​><mente ><bem ><no ><2º ><semestre, ><recebendo ><os ><conceitos ><"C" ><e ><"C. ><Isso ><parece ><não ><ter ><sido ><considerado, ><pois ><recebeu ><“D” >< ><no ><5º ><conceito.>
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6.4 <Da ><documentação ><apresentada ><consta ><apenas ><uma ><prova ><de ><Geo><grafia, ><sendo ><que ><em ><Matemática, ><em ><que ><o ><aluno ><foi ><aprovado ><em ><recupe><ração, ><a ><professora ><o ><avaliou ><através ><de ><duas ><provas. ><Se ><numa ><avalia​><ção ><bimestral ><são ><necessários ><pelo ><menos ><dois ><instrumentos ><de ><avalia><ção, ><tal ><exigência ><deverá ><ser ><feita, ><também, ><e ><principalmente, ><quando><se ><esta ><avaliando ><para ><decidir ><se ><o ><aluno ><deverá ><ser ><promovido, ><ou ><cur><sara ><mais ><um ><ano ><a ><mesma ><série. ><Tal ><procedimento ><possibilita ><ao ><profes><sor ><mais ><elementos ><para ><um ><julgamento ><mais ><objetivo.>
6.5 <Fazendo-se ><uma ><apreciação ><global ><do ><aluno, ><observa-se ><em ><seu ><histórico ><escolar ><que, nas ><quatro ><primeiras ><séries, somente ><obteve ><os ><conceitos ><“A” ><e ><“B” ><tendo ><sido ><sempre ><um ><bom ><aluno.>
<Na ><5ª ><série, ><em ><1987, ><o ><seu ><desempenho ><escolar, ><conforme ><sua ><ficha ><individual ><foi ><o ><seguinte:>
<
<Desses ><40 ><conceitos, ><obteve: ><10 ><- ><"A", ><12 ><-"B", ><11 ><- ><"C" ><e ><7 ><- ><"D", ><num ><total ><de ><33 ><(A,B,C) ><que ><representa ><82,5%. ><Dos ><7 ><conceitos ><“D”, ><4 ><são ><localizados ><no ><20 ><bimestre, ><em ><que ><o ><pai ><afirma ><que ><o ><aluno ><fal​><tou ><por ><doença. ><No ><2º ><semestre, ><só ><obteve ><conceitos ><A,B ><e ><C, ><nenhum ><D ><ou ><E, ><provando ><que ><houve ><melhoria ><em ><seu ><desempenho ><global.>
<6.6 ><Por ><estarmos ><vivendo ><um ><momento ><do ><mudança, ><em ><que ><a ><esco​><la ><se ><propõe ><a ><desenvolver ><a ><consciência ><crítica ><de ><seus ><alunos, ><a ><lu​><ta ><pela ><conquista ><dos ><direitos ><deve ><ser ><valorizada.>
<Cabe ><ao ><aluno ><se ><representar, ><visando ><à ><conquista ><do ><que ><julga ><ser ><seu ><direito. ><No ><caso ><em ><tela, ><há ><evidencias ><de ><que ><Rodrigo ><esteve ><doen><te ><><e ><isto ><o ><diferencia ><dos ><demais.>
<As ><circunetâncias ><decorrentes ><dessa ><enfermidade ><devem ><ser ><leva><das ><em ><conta ><pela ><escola.>
<7. ><O ><Parecer ><CEE ><nº ><439/88, ><de ><autoria ><do ><Conselheiro >< ><Carlos ><Luiz ><Martins ><da ><Silva ><Gonçalves, ><que ><trata ><de ><caso ><análogo, ><esclarece ><na ><sua ><Apreciação ><o ><posicionamento ><deste ><Colegiado, ><que ><adotamos ><como ><norma><.>
<Transcrevemos ><abaixo ><trecho ><do ><referido ><Parecer:>
<"Diante ><deste ><quadro, ><considera-se ><oportuno ><distinguir ><com ><pre><cisão ><duas ><situações ><que ><se ><interpenetram, ><mas ><não ><podem ><ser ><confundi->
>
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<das ><entre ><si:>
a) ...

<b) ><decisões ><acerca ><da ><aprovação ><do ><aluno, ><que ><precisam ><ser ><toma><das, ><do ><final ><de ><cada ><ano ><letivo. ><Tais ><decisões ><exigem, ><por ><seu ><turno><, ><una ><análise ><global>< ><dos ><resultados ><alcançados, ><durante ><o ><ano ><letivo ><em ><curso ><e ><nos ><anos ><anteriores, ><nos ><múltiplos ><aspectos ><que ><envolvem ><o ><pro​><cesso ><educacional. ><Nesta ><situação, ><a ><questão ><principal ><é ><saber-se ><se ><o ><aluno, ><como ><um ><todo, ><terá ><condições ><para ><acompanhar ><a ><série ><seguinte. ><Claro ><esta ><que ><dificuldades ><específicas ><devem ><ser ><levadas ><em ><conta, ><en​><tretanto, ><a ><diferença ><é ><a ><de ><que ><estas ><dificuldades ><não ><podem ><constituir ><critério ><único, ><para ><chegar-se ><à ><resposta ><demandada ><pela ><questão ><acima ><referida.>
<É ><neste ><contexto ><que ><os ><Conselhos ><de ><Classe ><assumem ><capital ><re​><levância ><no ><processo ><avaliatório ><de ><uma ><escola. ><Em ><conjunto, ><os ><educado><res ><responsáreis ><pela ><grave ><decisão ><a ><ser ><tomada ><em ><relação ><a ><cada ><alu​><no><, ><podem ><refletir ><sobre ><todos ><aqueles ><aspectos ><e ><fundamentam ><sua ><deci​><são ><colegiada, ><assumindo ><aquela ><que ><melhor ><corresponda ><ao ><processo ><de ><crescimento ><do ><aluno. ><É ><este ><elemento ><que ><se ><faz ><necessário ><acrescentar ><aos ><já ><mencionados ><cuidados ><que ><esta ><escola ><demonstra ><incluir ><em ><seus ><procedimentos ><de ><acompanhamento.>
<A ><propósito ><destas ><considerações, ><não ><se ><desconhece ><que, ><seja ><por ><força ><de ><Lei ><seja ><pelas ><características ><do ><processo ><educativo, ><é ><a ><escola ><e ><a ><seus ><educadores ><que ><cabem ><primordialmente ><as ><decisões ><relati><vas ><ao ><processo ><avaliatório. ><De ><fato, o ><contato ><diuturno ><que ><mantém ><com ><seus ><alunos, ><via ><de ><regra, ><os ><capacita ><a ><emitir ><os ><julgamentoa ><que ><são ><requeridos ><para ><a ><tomada ><dessas ><decisões. ><Entretanto, ><não ><pode ><ser ><igno><rada ><a ><possibilidade ><de ><ser ><assumida ><uma ><decisão ><desvinculada ><de ><uma ><a><nálise ><global ><do ><aluno, ><pelos ><inúmeros ><motivos ><que ><são ><por ><todos ><conhe​><cidos. ><Dos ><muitos ><processos ><que ><têm ><tramitado ><neste ><Colegiado, ><ressalva, ><dos ><aqueles ><em ><que ><o ><respectivo ><Parecer ><acolheu ><o ><recurso ><dos ><alunos><, ><longe ><de ><ferir-se ><a ><necessária ><e ><exigida ><autonomia ><dos ><educadores, ><tais ><Pareceres ><visaram ><indicar ><um ><posicionamento ><que ><valorize ><aquela ><analise ><global, ><ao ><momento ><de ><decidir ><a ><aprovação, ><ponto ><terminal ><da ><avaliação. ><Como ><se ><vê, ><o ><que ><se ><busca ><é ><a ><indicação ><de ><critérios, ><como ><aqueles ><que ><foram ><costrados ><neste ><Parecer.>
<3. ><CONCLUSÃO>
<Dá-se ><provimento ><ao ><recurso ><interposto ><por ><seu ><responsável ><em ><nome ><do ><aluno ><RODRIGO ><DE ><OLIVEIRA ><SANTIL, ><da ><EEPSG ><“Antônio ><Ferraz”, de ><Mineiros ><do ><Tietê, ><DE ><de ><Jaú, ><podendo ><o ><mesmo ><cursar ><a ><6ª ><série ><><><no ><presente ><ano ><letivo, ><aproveitando-se ><a ><frequência ><verificada ><até ><o ><pre->
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<sente ><data, ><devendo ><a ><escola, ><onde ><estiver ><matriculado, ><proceder ><aos ><necessários ><ajustes, ><quanto ><à ><aprendizagem ><e ><avaliação, referente ><à ><6ª ><série.>
<São ><Paulo, ><lº de ><julho ><de ><1988>
a) <><Consª ><Cecília ><Vasconcellos ><Lacerda ><Guaraná>
                   <Relatora>
<DELIBERAÇÃO ><DO ><PLENÁRIO>
<O ><CONSELHO ><ESTADUAL ><DE ><EDUCAÇÃO ><aprova, ><por ><unanimidade, ><a ><deci><são ><da ><Câmara ><do ><Ensino ><do ><Primeiro ><Grau, ><nos ><termos ><do ><voto ><do ><Rela><><tor.>
<O ><Conselheiro ><Moacyr ><Expedito ><M. ><Vaz ><Guimarães, ><absteve-se ><de ><votar.>
<Sala ><“Carlos ><Pasquale” ><em >< ><28 ><de ><julho ><de ><1988>
a) <><Consº ><FRANCISCO ><APARECIDO ><CORDÃO>>
    <Vice-Presidente ><em ><Exercício>
