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<PROCESSO ><CEE ><Nº ><246/89 ><- ><PROC. ><DOC. ><1078/99/89><><><><><><><><>
<INTERESSADO ><  ><><: ><FABRÍCIO ><FORSTER ><ALVES ><DE ><LIMA><><><><><><><><><>
<ASSUNTO >< >< >< >< ><  ><: ><RECURSO ><- ><relativo ><ao ><resultado ><da ><avaliação ><final>
<RELATORA >< >< >< >< >< ><: ><CONSª ><CLEUSA ><PIRES ><DE ><ANDRADE>
<PARECER ><CEE ><Nº ><686><><></89 >< >< ><>< >< >< ><          ><APROVADO ><EM ><><28></><06><><></><89>
<Conselho ><Pleno>
<1. ><HISTÓRIC><O><><><><>
<O ><pai ><de ><Fabrício ><Forster ><Alves ><de ><Lima, ><aluno ><regular><mente ><matriculado, ><em ><1988, ><na ><8ª ><série ><do ><1º ><grau ><no ><Colégio ><"Tatuhiby" ><de ><Ensino ><de ><1º ><Grau ><e ><Escola ><de ><Educação ><Infantil ><"Patinho ><Amarelo"><, ><DE ><de ><Limeira, ><DRE/C, ><dirigiu-se ><a ><este ><Colegiado, ><a ><fim ><de ><recorrer ao ><despacho ><decisório ><do ><Delegado ><de ><Ensino ><e ><do ><Conselho ><de ><Classe, ><os ><quais ><se ><manifestaram ><pela ><retenção ><do ><aluno, ><na ><série.>
<O ><progenitor ><do ><menor, ><através ><de ><requerimento, ><narra ><os ><fatos ><que ><seguem:>
a) <que ><o ><resultado ><da ><avaliação ><foi ><publicado, ><em ><19/><12/88, ><e ><que ><a ><Escola ><permaneceu ><fechada, ><de ><22/12/88 ><a ><02/01/89; ><não ><tendo-se ><esgotado ><os ><03 ><dias ><previstos ><para ><recurso;>
b) <que ><não ><é ><correta ><a ><informação ><da ><escola, ><segundo ><a ><qual ><o ><aluno ><teria ><comparecido ><a ><somente ><60% ><das ><aulas ><de ><recuperação;>
<c) ><que ><os ><professores ><que ><participaram ><da ><Comissão ><de ><Revisão ><não ><eram ><capacitados, ><um ><deles, ><por ><ser ><professora ><de ><pré-esco><la ><e ><os ><outros ><dois, ><por ><não ><serem ><habilitados ><em ><Inglês;>
d) <Que ><a ><avaliação ><de ><Recuperação ><constou ><de, ><apenas ><><uma ><prova ><escrita, ><realizada ><no ><dia ><16/12/88;>
e) <que ><o ><aluno ><foi ><classificado ><nas ><provas ><de ><seleção ><para ><matrícula, ><na ><1ª ><série ><do ><2º ><grau, ><da ><Escola ><de ><1º ><e ><2º ><Graus ><Aca><dêmico ><Limeirense ><(particular) ><e, ><na ><EEPSG ><"Trajana ><Camargo", ><(Estadual).>
<A ><direção ><do ><Colégio ><Tatuhiby ><prestou ><os ><seguintes ><es><clarecimentos;>
· <que ><o ><aluno ><freqüentou ><a ><escola, ><desde ><o ><pré ><até ><a ><8ª ><série ><do ><1º ><grau;>
· <que ><a ><Comissão ><formada ><pelos ><professores: ><Sheila ><Fa><ber, ><Vlademir ><Cardoso ><de ><Oliveira ><e ><Cecília ><da ><Silveira ><Prado, ><verifi->>
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<cou ><><os ><documentos, ><objeto ><da ><avaliação, ><e ><decidiu><, na ><recuperação, pela
><retificação ><da ><nota;><><><><><>
· <que ><pelo ><Regimento ><Escolar, ><o ><aluno ><deveria ><freqüentar ><80% ><das
><aulas ><dadas, ><durante ><o ><período, ><tendo ><frequentado>< somente ><60%;>
· <Inglês, ><língua ><Estrangeira ><Moderna, ><na ><grade ><curricular ><da ><es><cola, ><é ><tratada ><como ><disciplina ><e, ><portanto, sujeita ><à ><retenção, ><por ><apro><veitamento;>
· <o ><aluno ><apresentou, ><em ><três ><bimestres, ><em ><Inglês, ><notas ><abaixo
><da ><média, ><comprovando ><a ><falta ><de ><estudo ><e ><interesse ><pela ><disciplina, ><não
><cumprindo ><as ><tarefas;>
<A ><Senhora ><Supervisora, ><após ><análise ><dos ><documentos ><e ><argumentos ><apresentados ><pelo ><pai ><e ><escola, ><chegou ><à ><seguinte ><conclusão:>
<-
><o ><aluno ><participou ><da ><entrega ><simbólica ><do ><certificado ><de ><con><clusão ><da 8ª ><><série ><do ><1º ><grau, ><antes ><do ><termino ><do ><período ><de ><Recupera><ção ><e ><a ><Escola, ><em ><suas ><informações, ><procurou ><justificar ><a ><ocorrência, ><><alegando ><pretexto ><de ><equacionar ><data, ><local ><e ><questões ><econômicas. ><"Embo><ra, ><lamentavelmente, ><a ><atitude ><da ><Escola ><em ><realizar ><a ><solenidade ><de ><en><trega ><de ><certificados ><de ><Conclusão, ><antes ><do ><término ><da ><recuperação, ><fato ><que ><gerou ><toda ><controvérsia, ><acreditamos ><que ><este ><acontecimento, ><por ><si ><só, ><não ><justificaria ><a ><promoção ><do ><aluno.>
<A ><legislação ><citada ><pelo ><requerente ><e ><pela ><Escola ><(Res. ><SE ><235/><87) ><como ><regra ><de ><procedimento ><processual, ><não ><se ><aplica ><às ><escolas ><><da ><rede ><particular, ><(Parecer ><CEE ><nº ><433/88);><>
- <os ><dados ><lançados ><pela ><Escola ><na ><ficha ><individual, ><ata ><e ><diá><rio ><de ><classe, ><com ><referência ><à ><disciplina ><Inglês, ><no ><período ><de ><recupe><ração, ><refletem ><a ><retenção ><do ><aluno.>
<><><><A ><supervisão ><escolar ><solicitou ><comprovantes ><dos ><instrumentos ><usa><dos ><na ><avaliação ><e ><a ><escola ><informou ><que ><só ><a ><prova ><escrita ><estava ><arqui><vada ><na ><escola. ><Estranhou ><a ><Supervisora ><que, ><em ><apenas ><03 ><aulas, ><a ><pro><fessora ><tivesse ><conseguido ><recuperar ><o ><conteúdo, ><não ><dominado ><pelo ><aluno ><(conforme ><consta ><no ><plano ><de ><recuperação), e ><aplicar ><03 ><instrumentos ><de ><><avaliação ><(><prova ><escrita, ><chamada, ><oral ><e ><tarefas, ><segundo ><consta ><no ><diá><rio ><de ><classe);>
<- ><a ><Escola ><reconheceu ><a ><falha ><e ><a ><simples ><verificação ><da ><><ficha>
>
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<><><><><><><><individual ><levou-nos ><à ><conclusão ><decantes ><da ><Recuperação, o ><aluno ><havia ><ficado ><retido, ><também ><em ><Matemática. ><Desta ><forma, ><anteriormente ><à ><recu><peração, ><o ><aluno ><havia ><conseguido ><média ><final ><abaixo ><de ><5,0 ><(cinco), ><em ><três ><disciplinas, ><portanto ><estava ><retido, ><na ><série, ><de ><acordo ><com ><o ><Re><gimento;><><>
<- ><outro ><engano ><da ><Escola ><foi ><a ><revisão ><de ><provas ><por ><três profes><sores ><que ><não ><pertenciam ><à ><classe;>
<- ><de ><acordo ><com ><seu ><Regimento ><Escolar, é ><atribuição ><do ><Conselho ><de ><Classe ><opinar ><sobre ><recursos ><interpostos ><por ><alunos ><ou ><seus ><respon><sáveis. ><Ora, ><dos ><10 ><professores ><da ><classe, ><apenas ><02 ><participaram ><da ><Co><missão ><de ><Revisão, ><quantidade ><essa ><muito ><pequena ><para ><opinar ><sobre ><um ><assunto ><de ><tanta ><gravidade.>
<><><><><><><Apesar ><dos ><enganos ><cometidos ><pela ><escola, ><a ><Supervisão ><e ><pela ><ma><nutenção ><da ><retenção ><do ><aluno, ><tendo ><em ><vista ><o ><seu ><baixo ><rendimento ><no ><conjunto ><das ><disciplinas, ><como ><se ><pode ><verificar ><abaixo:>
<Português ><- ><4,7, ><antes ><da ><recuperação;>
<Matemática ><- ><4,9.>
<Inglês ><- ><4,2>
<A ><Assistência ><técnica ><da ><DRE/C ><assim ><se ><expressa:>
<"Nota-se ><também ><que, ><dos ><erros ><da ><Escola, ><o ><aluno ><beneficiou-><se ><uma ves, ><obtendo ><a ><oportunidade ><de ><estudos ><de ><recuperação ><final. Se ><não ><><soube ><aproveitar ><essa ><oportunidade ><não ><há ><como ><justificar ><sua ><promoção><, ><e ><parece-nos ><que ><a ><verdade (><já ><que ><é ><uma ><das ><alternativas ><invocadas, ><><><as ><fls. ><06/07, ><é ><sua ><apuração) ><><><><><é ><que ><se ><está ><procurando ><garantir ><direi><tos ><que ><não ><existem, de ><fato, à ><custas ><de ><equívocos ><de ><terceiros".>
<- Os ><autos ><foram ><encaminhados ><ao ><CEE ><através ><da ><DRE/C ><e ><Gabinete ><da
><SE.>
<2. ><APRECIAÇÃO><><>
<Trata-se ><de ><aluno ><retido ><na ><8ª ><série ><de ><1º ><grau, ><no ><componente ><><curricular ><Inglês, ><após ><período ><de ><recuperação.>
<Analisando-se ><os ><autos, verifica-se ><que ><o ><aluno ><entrou ><com ><recur><so ><contra ><a ><escola ><após ><retenção ><em ><Inglês, nos ><estudos ><finais ><de ><recupera><ção.>
>
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<A ><escola ><não ><submeteu ><o ><caso ><do ><aluno ><ao ><Conselho ><de ><Classe ><for><mado ><por ><10 ><professores ><e ><optou ><por ><uma ><revisão ><de ><prova ><submetida ><a ><3 ><profesores ><(><><><><um ><deles ><não ><era ><professor ><do ><aluno).>
<Verifica-se, ><portanto, que ><a ><Escola ><não ><cumpriu ><com ><as ><determina><ções ><do ><Regimento ><Escolar.>
<3. ><CONCLUSÃO><><><><><><><><><><><><>
<À ><vista ><do ><exposto, considera-se ><o ><aluno, ><FABRÍCIO ><FORSTER ><ALVES ><DE ><LIMA, ><promovido ><em ><Inglês, ><na ><8ª ><série ><do ><Colégio ><"Tatuhiby", ><de ><En><><sino ><de ><1º ><Grau ><de ><limeira, ><em ><1988.>
<São ><Paulo, ><30 ><de ><maio ><de ><1989.>
a) <><Consª ><CLEUSA ><PIRES ><DE ><ANDRADE>
<RELATORA>
<DELIBERAÇ><ÃO ><DO ><PLENÁRIO>
<Sala ><"Carlos ><Pasquale", ><em ><28 ><de ><junho ><de ><1989.>
a) <><Consº ><Jorge ><Nagle>
<Presidente>>
