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O Col égi 0 Arqui di ocesano de Sdo Paulo (Gx

Ensino da Regi ao Metropolita-
sta indicasse a "regul ament a-
de assinatura do Supervisor

Pedagogi co do Est ado,

em nossa docunentacdo escol ar”

l

Aduz:

"Quando nos encontravanos jurisdicionados a
Fiscalizacdo Federal, tal procedinento era
di spensado, assim cono ocorre atual nente com

as escolas oficiais, porque a Lei de Dretri-
zes e Bases, n° 4024/61, art. 16, 8 , atri -
bui esta responsabilidade ao Secretario e ao
Diretor do Estabeleciento  de Ensi no"

E acentua conb aspectos negativos da exigén-
cia:

"Estanos | evando o problema, porque a Secre-
taria, que é a alnma da escola, encontra-se

constantenente afetada e
bom andanento do servico, pela exigéncia,
para qual n&o encontranps enbasanento | egal.
Para que os senhores tenham una idéia, neste
ano de 1976 ja nudanps duas vezes de Del ega-

prej udi cada, no

cia de Ensino, e a atual se encontra |locali -
zada fora de nossa regi do, nédo atendendo,
portanto, a determ nacao do Plano Estadual

de I nplantacao, da Secretaria da Educacao"
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i npossivel o cunprinmento da exigéncia, prejudicando

escda e
viddinineros educandos. A fimde dirimr duavidas e
escl arecer, definitivanente (o realce é o do Relator) o
assunto, a Relatora com base no artigo 16 da Lei n°
5.692/ 71 quedi z: " Caber a aos est abel eci ment os expedir
os certificados de conclusdo de série conjunto de
disciplinas ou grau escolar e os diplomas ou certifica-
dos correspondentes as habilitacdes profissionais de
todo o ensino de 2° Grau, ou parte deste, conclui que
a assinatura do diretor ou autoridade responsavel pelo
est abel eci mrento, pode ser suficiente para dar validade
ao certificado que é conferido ao aluno, quer para
Transferéncia quer para outros fins ( a sublinha é do
Rel ator).

-

E i ndi spensavel, entretanto, que o certi-
ficado contenha no verso ou em anexo, O historico es-
colar do aluno, a fim de orientar o estabel eci nento on-
de el e prosseguira seus estudos.

Alias, o CFE j& se pronunciou sobre a ma-
téria, pelo Parecer n°® 3.702, de 5 de novenbro de 1974,
concluindo de forma idéntica a esposada no presente pa-
recer.

Com esta solucdo, nao estanos de forma
al guma, esquecendo a inportancia da inspecao escolar
(que deverd existir na parte que se refere aos aspectos
adm nistrativos e de aplicacdo dos instrunmentosLegais,
emcuja atribui cdo ndo estd, necessarianente, a de assi-
nar os certificados nenci onados na consulta que origi-
nou O presente parecer.

Em outras pal avras: um sistenma de ensino
pode adotar (o relevo € do Relator) a norma de 0s ins-
pet ores subscreverem os certificados, expedi dos pel os
est abel eci nentos de sua jurisdi¢cao;, quando efetivanente
a inspecao se faz presente nos estabel ecinentos de er
sino mas nao pode exigir que outros sistemas o facam

para aceitar conb validos tais certificados."
E finaliza:

"Estaorientacdo, ou nelhor, esta interpre-
tacdo (destaque do Rel ator) que flui do texto |egal de-
vera ser encam nhada, com urgéncia, as Secretarias e
Consel hos de Educacédo dos Estados, Distrito Federa
e territérios, a fimde esclarecer uma questao que em
nmuitos sistemas, esta sendo interpretada erroneanente,
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Enbora, diretamente, encam nhado o of. 065/ 76,
de 29 de marco de 1.976, a Coordenadoria citada, conclui esperando
"um pronuncianento desse (o grifo € do relator) Eyrégio Consel ho

de Educacao, o qual acatanbps com respeito."
A Coordenadoria de Ensino da Regi ao Mtropolitana

da Grande Sao Paul o tonou conheci nento do docunento nos seguin-

tes ternos:
"No expediente o Col égio Arquidi ocesano de S.

Paul o.
1) Questiona a regqul aridade sua atual jurisdicao
- 132. DE, DRECAP - 3- face as determ na-
¢cO0es do "Plano Estadual de |nplantacao” da SE.

2) Reclama na obrigatoriedade de assinatura do

Supervi sor Pedagogi co do Estado em sua docu-

ment acao escol ar, pedindo o processanento do

Egr égi o Consel ho de Educacdo (Estadual depreen-

de-se).

Prel i m narnente, opinanbs pela renessa do pre-

sente ao CEE para mani festacdo, tendo emvista

Pareceres do C.F.E. conb os de s 3702 de

05/ X1/974 e 70 de 23/ 1/ 75".

O Relator cingir-se-4 tadao sonente a consulta
pertinente a indicacdo de preceitos que sujeitem ou ndo a obrigato-
ri edade de assinatura de docunentos escol ares por autoridades da
Secretaria da Educacdo, uma vez que as inplicacOes decorrentes de
of ensas, aos servi¢cos da Secretaria do Estabel ecinento ou rel aci ona-
dos coma localizacdo "fora da regi ao" de drgados supervisores, de-
verdo ser apuradas pela proépria Secretaria da Educacéo.

2- O assunto foi objeto do Parecer n° 70/75 -C.
E. 1° e 2° Graus, aprovado em 23-1-1975 pelo Consel ho Federal de
Educacdo, em Sessdo Plenaria, nos ternbs em que o el aborou a Rel a-
tora, nobre Consel heira Maria Terezi nha Tourinho Saraiva.

O voto foi, assim redigido:

"consultas sobre a necessidade de const ar,
obri gat ori anent e, no certificado de conclusdo de série
ou de grau, para efeito de transferéncia, além da assina-
tura do diretor do estabelecinento, o visto do inspetor
de ensino junto a escola de origem

Tenos ciéncia de que este aspecto, aparentenen-
te sinples, tem causado perpl exidade e dificul dade em va-
ri os Estados.

Al guns responsavei s pel os sistemas de ensino
estaduais tém exigido esta assinatura nos certificados dos
al unos, nuitas vezes provenientes de Estados que nao pos-
suem sequer inspecao escolar na rede oficial, o que torna
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Trazendo sérios preuizos as estudante a dificul-
dades & direcdo de estabelecinmento e de al guns sis-
temas de ensino.

Cono a matéria conduz a interpreta-
cbes diferentes, sendo que al gumas inaceitaveis,
cono por exenplo, a exigéncia da assinatura do
i nspet or dedi sci pl i nas especi fi cas nos docunen-

t os escol ares, a Camar a de Ensi no de 1° e 2° graus
esta el aborando um estudo para orientar a inspe-
¢cédo escol ar"

Da leitura, infere-se:

a) - é facultado aos sistemas estaduais de ewsino
exigir ou ndao a assinatura, em docunentos escol ares
do responsavel pela inspecdo, além da do diretor

ou aut ori dade responsavel pelo Estabel eci nento "quan-
do efetivanmente a inspecdo se faz presente nos es-
tabel ecinentos de ensino" ;

b) - ndo cabe a um sistema estadual de ensino pre-
tender de outro a adocdo da nesna obrigatoriedade
de assinatura de inspetor em docunentos escol ares,
C)- a questdo esta posta, emternos de interpretacédo
d) - a Canara de Ensino de 1° e 2° graus "esta el a-
borando um estudo para orientar a inspecdo escolar".
3- Afirma o Diretor do Col égi o Arqui di ocesano de
Séo Paul o:

"Quando nos encontravanos Juri sdi ci onados a Fi scali -
zacdo Federal, tal procedinento era di spensado
assim cono ocorre atual mente com as escolas oficiais
porque a Lei de Diretrizes e Doses n° 4024/61, art.
16, § 1°, atribui esta responsabilidade ao Secret a-
rio e ao Diretor do Estabel ecinento de Ensino".

Nao se confirma a extensiva deducdo em face do tex-
to legal:

Lei 4024/61: "art. 16 - é da conpeténcia dos Esta-
dos e do Distrito Federal autorizar o funci onanmen-
to dos estabel ecinmentos de ensino primario e nédo
ndo pertencentes a Uni 4o, bemconb reconhecé-los e
| nspeci one- | cs.

8§ 1° S&o condi ¢bes para o reconheci nento:

a) idoneidade noral o profissional do diretor e do
corpo docente;
b) instal agcbes satisfatorias; -

C) escrituracdo escolar e arquivo que assegurem a
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\Verificagao de identidade de cada aluno e da regu-

laridade e autentici dade de sua vida escolar;

d) garantia da renuneracdo condi gna dos professores;

e) observancia dos denmais prefeitos desta lei."

Foi precisamente a LDBEN (Lei rP- 4024/61) quem en-
tregou aos listados e Distrito Federal a triplice conpeténcia para
autori zar, reconhecer e inspecionar 0s ranpbs restantes do ensino
medio ( o secundario e o Técnico, "entre outros" nos ternos do art.
34) (Parecer n° 97/63, aprovado em 4-4-1963, Docunento n°® 14, p. 44,
Rel atorA. Al mei daJunior) .

Na aplicacédo da Lei de Diretrizes e Bases da Hluca-
¢ Nacional, e enbora a inspe¢do visasse ao naor desenvol vinmento
da acdo técnico-pedagogica do que a da nmera fiscalizacdo, eram cui-
dados desta, segundo a Consolidacdo da Legi slacdao do Ensino Secun-
dario, ap6s a vigéncia da citada Lei consubstanci ada no anexo ao
Oicio Crcular n° 973, de 25 de nmio de 1.965:

"Art. 109- Sdo tarefas da fiscalizacéo:

| - verificar:

a)- o cunprinento das exi géncias referentes a dura-

cdo do periodo escolar; b)- oregistro da matricu-

| a escolar; c)- os registros da frequéncia escol ar;

d) - os casos de transferéncia, que devem obedecer

ao reginento escolar e as disposicdes do sistena

federal de ensino; e)- a observancia do curricu-
| o adotado pel o estabel ecinento; f)- as condi ¢des
dos estabel ecinentos de ensino para o fim de con-
cessao de reconhecinento oficial; g) - o cunprinen-

to dos programas adotados pelo estabel eci ment o;

h) - oregistro do diretor, do seu substituto e do

secretario; i) - o registro ou a autorizacdo para

| eci onar, né&o podendo mni strar aulas o professor

gue nao se encontrar devidanente habilitado para o

exercicio do magistério; j)- a escrituragdo €sco-

| ar e o arquivo, 0S quais devem assegurar a veri -

ficacdo da identidade de cada aluno e da regdai-

dade e autentici dade de sua vida escolar; "

| ndaga-se quanto a possibilidade de conprovar
tais verificacdes sem a respectiva assinatura do responsavel ?

Lenbre-se, tanbém que autenticar é, sobretudo, a-
quilo a qe se pode dar fé, o que é fidedigno, o gqe se legaliza ne
diante determnada fornalidade.

Com o advento da Lei n®° 5.692, de 11 de agosto de
1.971, que fixou Diretrizes e Bases para o ensino de 1° e 2° graus,
elimnou-se a figura da opcdo prevista no artigo 110 da LDBEN 61, poi s
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de acordo como at. 74 do novo diploma, ficaram integrados s
respectivos  sistenmas estaduais os estabel ecimentos particul ares de
ensino nmeédi o, até agora vincul ados ao sistema Federal .

A Lei n° 5692/71, cono docurmento basico fixador
de principios, conceitos e de estrutura, ndo explicitou qual quer
referéncia especifica a inspecdo. Todavia, ndo a baniu por adm -
ti-la na formacdo de especialistas para o ensino de 1° e 2° graus,
nela incluindo inspetores, no Estado de Sdo Paul o, absorvidos na
qgual i fi cacdo "supervisores", distinta na Lei (art. 33).

Ali as, a designacdo profissional definida no Esta-
tuto do Magistério paulista ( Lei Conplenentar n° 114/74, artigo
19, inciso VI, cono Supervisor Pedagoégico traduz tonmada de posi -
cdo visando a noderna conceituacdo de Inspecdo Escolar, de certo
nodo evi denci ada em observacdo do nobre Consel heiro Val nir Chagas,
relator do Parecer n° 252/69 que manteve a tradicional denom na-
céo:

"Cada vez mais nos distancianos, mesno no Brasil,

daquel e i nspetor que fiscalizava exanes para evi-

tar "cola® e assinava papéis destinados ao cesto.

Hje com a expansdo do ensino em todos 0s graus,

necessita-se, em escala crescente, de umvigoro-

so necani sno de conuni cacdo e avaliacdo que |i-
gue a superintendéncia dos sistemas com as suas

redes de estabel eci nentos para assegurar-1| hes di-

nam camente a eficiéncia e uni dade. Pouco inporta

gue, ao focalizar aspectos particul ares dessa ati-

vi dade conpl exa, se usem por sinédoque denom na-

cbes conb as de correcao, auditoria, orientacéao

assisténcia Técnica e outras. Na realidade, ela é

tudo isso e nmmis do que isso, €& um conjunto que

se anplia conti nuamente, aconpanhando o desen-
vol vi ment o educaci onal do Pais e do mundo, a que
na Lei se deu o none de Inspecdo”. Para o ilustre

Consel heiro, "o inspetor é, e tende a ser, cada

vez mai s um profissional que atua em anbito na-

croeducaci onal, orientando e coordenando escol as
dentro do si stema, enguanto o supervisor esta si-
tuado no plano da m croeducacao, orientando e coor-
denando a ativi dade de professores dentro da escola

(apud Parecer n° 435/75- CEE ).

Por essa forma confundem se, na presente situacéao,
| nspetor e Supervi sor Pedagdgi co, quando pode haver diverso enten-
di nento de conceituacdo, nodificando-se a posicado de anbos, se con-
siderados com formacdo diferente e para o exercicio de funcbes dis-
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tintas. A controvertida mat éria chegou a extremar o0s nenbros do
adegab naci onal , bastando a exenplificacdo de posi ¢bes: do Con-
sdhero Durneval Trigueiro que, emvot o separado, " preconi zava a
elimnacdo da Inspecdao do elenco das habilitagcdes do curso do Pe-
dagogi a", e da Conselheira Nair Fortes Abunery assinal ava: "Rel a-
tivanente a atividade do inspetor escol ar, identico-a, no nivel
primario e nedi o educacional brasileiro, nesses dois niveis de enr
sino, o0 inspetor coma funcdo de policia, vindo a ser substituido
pel o supervisor, isto é aquele que orienta pedagogi canente", equan-
to o Relator, Cons. Valnir Chagas obtinha a aprovacdo do plenario
dadistincdo "entre as figuras do Supervisor e do Inspetor", enten-
dendo "que a fusdo entre as habilitacdes distruiria a sistematica
da Lei 5540/68 que distingue os especialistas em apreco” (idem
Parecer 435/75 - CEE ).

No Estado de Sdo Paul o preval eceu, segundo a Lei
Conpl emrentar 114, de 13 de novenbro de 1.942, Supervisor Pedagdgi co,
cujas atribui¢cdes ndo chegam a distinguir-se das de | nspetor.

Ao que informa o Parecer n° 70/75-CF E, dever a
ser ultinmado "estudo para orientar a inspecdo escolar".

Oartigo 16 da Lei n° 5692/61, restringe-se a com
pet énci a dos estabel eci nentos de ensino para "expedir os certifica-
dos de conclusdo de série, conjunto de disciplinas ou grau escolar
e os diplomas ou certificados correspondentes as habilitacdes profis-
sionais de todo o ensino de 2° grau, ou parte deste"(caput), sem
gual quer al usdo, proxima ou renpta, a assinatura de quem quer que
sej a. Subentende-se, entretanto, que os docunentos deverao est ar
assinados... Por quen? Pelo Diretor? Pelo Secretario, Pelo |I|nspe-
to? Rlo Diretor e Secretéario? De acordo com o texto nenhuna das
hi pét eses esta consagrada ou el im nada.

Na vigéncia da antiga Lei Oganica do Ensino Secun-
dario (Decreto-Lei n° 4244, de 9 de abril de 1942) e Legislacao
Conpl enentar, a inspecdo devia limtar-se ao "mininmo inprescindivel
a assegurar a ordeme a eficiéncia escolares" (art. 75, 8§ 2°) e a
adm ni stracdo de cada estabelecinento de ensino enfeixava-se na
autoridade do diretor, que presidira ao funcionanento dos servic¢os
escol ares, ao trabal ho dos professores, as atividades dos al unos e
as relagcdes da comuni dade escolar com a vida exterior, valendo
por que regularnmente se cunpra, no anbito de sua acao, a ordem edr
cacional Vigente no pais" ( art. 77).

Todavi a, na regul anentacao e instrucdes decorrentes,
a inspecdo esmucou-se, doque dad prova o Capitulo XIX da Portaria
n°® 501, de 19 de naio de 1.952 ( artigos 90-102), existindo, entre
as nunerosas atri bui ¢des:

c) visar os docunmentos de matriculas, de inscri-
cdo em exanes, de transferéncia, os certificados escolares e denmais
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papéi s sobre os gHdS deva s# exercida fiscalizacéao.

Prati canent e, nenhum docunento que devesse "fazer fée es-
tava isento do visto (ou assinatura) do |Inspetor Federal, até qe se
diluiu a exigbhcia em relacdo a estabel eci mrentos manti dos pel os Esta-
dos ou, nesno al guns estabel eci nent os patiald aes consi der ados bene-
ficiados pda dispensa, enbora nédo ficasse claranente definida a situa-
cdo por que ao arbitrio das Inspetorias Seccionais.

A Lei Federal n° 1295, de 27 de dezenbro de 1.950, ao ds
ciplinar o registro de diplomas expedi dos pel os estabel eci nentos de
ensi no secundario, oficiais, equiparados e reconhecidos, assim cono-
dos de ensino técnico e superior, obrigava ao visto de orgado do M -
nistério da Educacdo e Saude, no certificado de conclusdo do curso,
aconmpanhado do histoérico escolar (artigos 10, 2°, 3° e 8§ 1°e2°). E
certo que o paragrafo unico do artigo 4° aludia a renessa pelo diretor
do estabeleci nmento do certificado ou diplonma de conclusédo de curso
devi danente autenticado a fimde que a reparticdo incunbida do exame
da regul ari dade Legal do curso pudesse ter elenentos, neles incluin-
do-se o0 historico escolar "mnucioso e conpleto”, para opinar quanto
ao registro. Oartigo 1°da Lei n® 3% de 22 de agosto de 1957,
que alterou dispositivos da Lei n° 1.295/50, reafirmou, na nodifica-
¢do do 8 1° do artigo 3°, a oposicdo do visto a docunmentacédo escol ar
pdes Orgados do Mnistério da Educacdo e Cul tura.

4- No Estado de S&o Paul o, em escolas oficiais, a autori-
dade maxi ma, na conuni dade escolar, senpre foi a do diretor do esta-
bel eci nrento de ensino, enbora, na area do ensino"pré-primario e prina-
rio, os servicos de adm nistracdo e inspecdao e escolar e orientacao
conpeti ssem as Del egaci as Regi onai s, dirigidas por [ egpds de Hws-
no, aos quais se subordinavam os inspetores escolares e auxiliares
de inspecédo (artigo 100 do Decreto n° 17.698, de 26 de novenbro de
1947) e os servigos de inspecdo e orientacdo do ensino secundario e
normal , "respeitadas as restricbOes da |egislacao federal™, cabiam aos
ocupantes de cargos da carreira de Técnico de Educacédo, | otados no
Departanento de Educacédo (item artigo 101).

Quanto aos estabel ecinentos do ensino particular, o De-
partanmento de Educacdo fiscalizava as escolas de todo o territério do
Estado, sendo "integral e decisiva no tocante ao ensino primario” (i dem
art. 102eparagrafouni co).

A figura do Diretor, sobretudo, nas Escolas Normais nanti-
das pelo listado, era de grande realce, responsavel pela adm nistra-
¢ geral comauxilio dovice-Oretor e mai s funcionarios admnistra-
tivos (Decreto n® 19.525-A, de 27 de junho de 1950- Reginento Inter-
no das Escolas Nornmais do Estado de Sdo Paul o, artigos 119-121). Nao
ocorria, entretanto, o nesnbo com as Escolas Normais Municipais e |i-
vres, nas quais havia sistematica e acentuada interferéncia, desde a
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real i zagdo de exanes com a presenca de um rgresatate da Del egaci a
de Ensino ou Chefia do Bsrm Secundario e Normal, déa edistéda
de um professor de Educacdo noneado pelo Estado, e processo de licen-
cianento para "a regéncia das cadeiras e aulas do curso profissional
das Escolas Normais Municipais e Livres do Estado (Decreto n® 17.698/4
artigos 492 e segs., Ato n° 78, de 28-11-1951, 90

No Reginmento Interno dos Gnasticos e Col égi os Estaduais
(ato n® 10, de 27-1-1950) anpliou-se a conceituacdo do Diretor:

"Art. 5°- A adm nistracdo geral dos ginasios e col égi os

estara a cargo do diretor, Qe presidira a todas as ati-

vidades escolares, a orientacdo edradad e as rel a-

¢bes da conuni dade escdar coma vida exterior." SENDO
DE SUA OBRI GACAO VI SAR REG STROS DE LIQCES E DE FREQUENCI A, al ém de
vinte e oito outros encargos (artigo 6, 1-29).

Das instrucdes Gerais, entdo bai xadas pelos G nasios e
Col égi os Estaduais e Escolas Normmis, nas escolas nornmais nio nanti-
das pelo Estado, ao representante da Del egacia cabiam as funcdes de
i nspetor, visando, inclusive, a fixacdo de dia e horério para exanes
(s 43 e itens, 66, etc).

Em 1965, novo Reginento Interno dos Estabel eci nentos de
Ensi no Secundario e Normal do Estado de S&o Paulo (Decreto n°® 45.159-A
de 19 de agosto de 1965), salientou-se, nmais uma vez, 0 aspecto ad-
mnistrativo da fungdo do Diretor, incunbido de "presidir a todas as
atividades da escola e articular as suas relagdes coma vida social",
fi cando-| he subordi nado o pessoal "quantos trabal hem no estabel eci -
ment 0", e com encargos definidos, entre eles, subscrever a correspon-
déncia, visar, abrir, encerrar e rubricar os livros de escrituracéao
escol ar eintervir nas atividades da secretaria para manter em ordem
os trabal hos da reparticao (artigos 57,58,letras "a" a "z").

O advento da LDBEN (Lei n°® 4024/61) levou a refornul acéo
do Reginento dos estabel eci mrentos estaduais do ensino secundario e
normal , admitindo a organi zacdo de Regimento Interna pelo proprio es-
tabel ecinento (Decreto n® 47.371, de 15 de dezenbro de 1966)ao di s-
por "sobre a constituicao dos seus cursos e O seu regine disciplinar
e didatico, observando, emtudo quanto for aplicéavel, a |egislacao
federal e estadual, nediante aprovacdo do Consel ho Estadual de Educa-
cado. Poucos estabel eci nentos preval eceram se da concessédo, de fornma
tal que quase todos passaram a reger-se por Normas Reginentais Cerais
el aboradas pela Secretaria da Educacao e aprovadas pel o Consel ho Esta-
dual de Educacdo (Decreto n°® 47.404, de 19 de dezenbro de 1966).

Nestas, no Capitulo 8° (Certificados e Diplomas) do Titu-
lo Il (Da Organi zacdo Didatica)l é-se:

“"Art. 101- OGs certificados e diplonas serdo assinados pelo

diretor, secretéario do estabel ecinmento e pelo diplomando”.
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Certificados: referemse aos al unos aprovados nas séries fi-
nais do prineiro e segundo ciclos, e nos exanes previstos no
artigo 99 e seu paragrafo Unico, da leé de Diretrizes e Bases
da Educacdo Nacional (conclusdo do ciclo ginasial ou col e-
gial) (art.98).

D pl onas: al unos concluintes do curso de formacdo do profes-
sores primarios, de aperfeicoanento, de adm nistradores e os
da especidizacéo (Ensino Normal) (art.99).

No Reginmento Interno das Inspetorias Regionais do Ensino Se-
cundario e Normal, cuya finalidade era a "orientagdo e inspecdo pedagogi -
co-adnmnistrativa dos estabel eci nentos de ensino secundario e nonal, es-
taduais e particulares vincul ados ao Sistema Estadual de Educacao", cons-
tava, cono atribuicdo do Inspetor Regional "conferir docunentos escol a-
res nos ternos da |egislacao vigente" (art, 4°, n°2l1), sem que esta obri-
gacdo se estendesse ao |Inspetor de Ensino Secundario e Normal (artigo 5°,
1al0).

As ditas Normas Reginmentais rio foramrevogadas ou substitui-
das por outras, ainda que superadas na MO parte de seus dispositivos
ent endendo-se, portanto, QUE, NA ARRA DOS ESTABELECI MENTOS OFI Cl Al S, CER-

TI FI CADOS E DI PLOVAS SERAO ASSI NADOS PELO DRETAR  SECRETARI O E PELO DI -
PLOVANDO, resguardando-se que a aplicacdo do in fine do artigo 101 diz res-

peito a diplomas de cursos de formacdo de professores prinmarios, etc.,
poi s ndo ocorreu, pelo nmenos até agora, apor assinatura de "certificando"
emcertificados... E QUANTO AS ESCOLAS PARTI CULARES | NTEGRADAS NO S| STE-
MA ESTAO ESTAS SUJEI TAS A CONFERENCI A DE SEUS DOCUMENTOS NOS TERMOS DA
LEG SLACAO EM VI GOR CONFORME ATRI BUI CAO DADA ACS TI TULARES DAS ANTI GAS
| NSPETORI AS REG ONAIS DO ENSI NO SECUNDARI O E NORMAL (Regi nento | nterno,
artigo 4° N°21).

Pel o Decreto n® 7510, de 29 de janeirode 1976, foi reorga-
nzada a Secretaria da Educacado, fixando-se, entre as atribuic¢cdes dos QG u-
pos de Supervisdo Pedagogi ca das Del egaci as de Ensi no:

" ARTI GO 78-

|l -

a) supervisionar o0s estabelecinmentos de ensino e verificar a

observancia dos respectivos Regi mentos Escol ares;

b) garantir a integracdo do sistena estadual de educacdo em

seus aspectos adm ni strativos, fazendo observar o cunprinento

das nornmas |egais e das determ nacbes dos 6rgdos superiores;

b) EXAM NAR E VI SAR DOCUMENTOS DOS SERVI DORES E DA VI DA ESCO
LAR DO ALUNO, BEM COMO COS LI VROS DE REG STRO DO ESTABELECI -
MENTO DE ENSI NG, "

Artigo 79-

|l -
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a) VERI FI CAR OS HI STORI COS ESCOLARES, GUI AS DE TRANSFERANO A
E DOOUMENTGS AFI NS, @M BASE NGB CURRI CULOS DAS ESCOLAS E
ENCAM NHAR AO DELEGADO DE ENSI NO Os CASCS SUSPEI TOS DE |RE
GQULARI DADE;

C) orientar a organizacdo dos prontuarios do al unos, de acor-
do com os nodel os est abel eci dos;

d) orientar os estabel eci nentos acerca da escrituracdo neces-
saria a regularidade da vida escolar do al uno;

e) orientar as atividades referentes a matricul a, transferén-
cia, expedicao de certificados e diplonmas, e outras afins;
f)verificar, emrelacdo aos exanes e cursos supletivos, a
regul ari dade concernente a expedi cdo de atestados de dim-
nacdo de disciplinas e de certificados de conclusédo de cur-
S0S;

g) receber os docunentos que instruem a expedi ¢cdo de diplo-
mas, verifica-los e tomar as providéncias necessarias ao res-
pectivo resgi stro;

i) organizar o aqivo ds resultados finais dos alunos re-
gul arnente matricul ados nas escol as, tomando por base 0 ano
de 1974";

Alterou-se a antiga situacdo de anplitude de atuacdo do Di -
retor conmo Unico responsavel pela adm nistracdo técnica e orientacéo

pedagogi ca dos estabd eci netos de ensino, assimcono se fixou o princi-
pio do aconpanhanento direto e inmediato das ativi dades das escol as e
_fiscalizacdodos trabal hos de secretaria e arquivo.|nplantou-se, por

assimdi zer, a inspecdo na fonte e sua verificacdo por neio dos docu-
nmentos escol ares, ficando os supervisores responsaveis pela correcéo
dos nmesnbs apO0s exane e autenticacéo.

Verificar e conprovar a exatiddo de alguma coisa, €& confir-
ma-la. Se conprova ou confirma ha de dei xar mani festacdo sua responsabi -
dade, o que had de se afirmar por nmeio do visto ou assinatura.

Autenticar é, tanbém |legalizar, e isto surge pela aposicéo
do visto ou assi natura.

E conforme o artigo 74 da Lei n° 5.692/71 os estabel eci nmen-
tos particulares de ensino nmédio (= de 1° e 2° graus) que estavam Vi ncu-
| ados ao sistema federal, conb todos os estabel ecinentos de ensino de
1° e 2° graus, existentes no Estado, acabaram integrados nos sistenas
estaduai s, portanto sujeitos as nesmas normas prescritas a estrutura,
rel acdes hierarquicas, controle de atividades adm nistrativas e pedago-
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gi cas, atribuicdes, encargos e conpeténcia

CONCLUSAO

Responde-se & consulta nos seguintes ternos: emface

do exposto e tendo emvista o artigo 74 da Lei n® 5.692, de 11 de agosto

de 1971, conbi nado comas di sposic¢cbes do Decreto n° 7.510, de 29 de
janeiro de 1976, que reorgani zou a Secretaria da Educacdo do Estado de
Sado Paul o, emseus artigos 78, II, "a", "b", e "p", e 79,11, "a","c","d",

e", "f", "g", e "i" o Supervisor Pedagdgi co temacessos aos servi¢os de

~ de Arquivo _ _ _ _
Secretari a/ dos Estabel ecimrentos de Ensino integrados no S stenma Estadual

de Educacdo e conpeténcia para examnar e visar a docunentacao referen-
te a vida escolar do al uno, assimcono desincunbir-sede outras atribui -
cOes previstas na | egislacédo vigente para o ensino no anbito do Est ado.
De-se ciéncia a Del egacia do Mnistério da Educacdo e Qultura em Sdo Paul o.

Sao Paul o, 01 de setenbro de 1.976

a) Cons. Alfredo Gones - Rel ator

DEC SAO DA QM SSEO

A OOM SSAO DE LEGQ SLAGAO E NORVAS adota cono seu Pare-

cer o voto do Rel ator.
Present es os nobres consel heiros: Gswal do Aranha Ban-

deira de Mell o, Alfredo Gones, Paul o Cones Roneo, Al pinolo Lopes Casali,
Mbacyr Expedito M Vaz Qui nmar aes.

Sal a das Com ssbes, em 08 de setenbro de 1.976

a) Cons. Mvwacyr Expedito M Vaz Qui naraes
- Presidente—
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DELI BERACAO DO PLENARI O

O CEE aprova, por unani m dade, a deci &o da
Com ssdo de Legi sl agcdo e Normas, nos ternos
do Voto do Rel ator.

Sala "Carlos Pasqual e", em09/02/ 77

a) Cons® LU Z FERREI RA MARTI NS
Pr esi dent e.



