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| NTERESSADO - SIMAO PRI SKULNI K
ASSUNTO - Indicagdo do professor - Centro Estadual de Educacéo
Tecnol 6gi ca "Paul a Souza"

OOM SSAO DE LEQ SLACAO E NORVAS
RELATCR - CONSELHEI RO Al pi nol o Lopes Casal i

HSTORRCO OCentro Est. de Ed. Tecnol 6gica de Sio Paul o,
nmedi ante oficio datado de 29 de janeiro de 1973, subneteu a aprovacgao
do Consel ho Estadual de Educagc&o o pedi do de adm ssao, nedi ante con-
trato de trabal ho, do professor Sinméo Priskul nik.
Reneti dos os autos do Processo a Assessoria Técnica para
gue fosse verificado se os nesnos estavemdevi danente instruidos, de
nodo que o rel ator pudesse exam nar sua mat éria, semnecessidade de
posteriornente determ nar diligéncias, o funcionario, incunbido da
I nstrucdo, anotou o seguinte:
a) O Centro Estadual de Educacédo Tecnol 6gi ca de Sdo Paul o,
autarquia criada pelo Decreto-lei de 6 de outubro de
1969, passou a denom nar-se Centro Estadual de Educa-
cado Tecnol 6gi ca "Paul a Souza" emvirtude do Decreto n°
1418, de 10 de abril de 1973.

b) A autarquia, por seu 6rgéo proéprio, ja havia dado cién-
cia ao Consel ho da alteracdo havida em sua denom nacao
(Processo CEE n° 305/70, fls. 366).

No desejo de tornar nmais eficiente a sua participagcao a
i nstrucdo dos autos, o funcionario aduziu mais o seguinte:

a) Aprincipio, de acordo como Decreto de 6 de outubro de
1969, o Centro tinha por finalidade a articulacdo, a realizagcdo e o
desenvol vi ment o da educacdo tecnol 6gi ca nos graus de ensino nmédio e
superior, devendo para isso "incentivar ou mnistrar cursos"...(art.
2°,1).

b) Posteriornente, apdés nmanifestacdo favoréavel do Consel ho
Estadual de Mucacao (Parecer CEE n° 681/72), o Decreto n° 1418, de
10 de abril de 1973, constituiu emFacul dade, sob a denom nagcdo de Fa
cul dade de Tecnol ogi a de Sao Paul 0, os cursos nmantidos pelo Centro na
Capital, passando o Centro a ser o seu nmant enedor

Emvi sta dos fatos, o funcionario | evantou varias ques-
t Oes:

12, - A alteracdo da denoninacdo esta sujeita a aprovacgao

do Consel ho Estadual de Educacao?
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23) A alteracdo da denom nacao devera ser referendada por

Decreto federal ?

32) A guemconpete a indicacdo do none de professor? A Fa-

cul dade ou ao Centro, seu mantenedor?

Mai s ai nda, verifacando que al guns professores, cujo0s nones
estdo sendo subnetidos a aprovacdo do Consel ho, vi nham | eci onan-
do ha anos, o funcionario indagou:

42) Qual dever& ser prazo do novo contrato, apds a aprova-

¢cdo do nome do professor pel o Consel ho?

Antes de concluir a instrucdo, o funcionario solicitou a
mani f est acdo da Camara do Ensino do Terceiro Grau. Nesta, 0 seu no-
bre Presidente preferiu ouvir prelimnarnente a Com ssdo de Legis-
| acdo e Nornmas, porquanto as questdes se enseriamno canpo da |egis-
| acdo escol ar.

APRECI ACAO Quatro sdo as quest des.

As duas prineiras sao pertinentes; todavia, a sua resposta
nao condi ci ona a nani festacao do Consel ho sobre o objeto do Proces-
so, qual seja, a aprovacédo, ou nao, do nonme de umprofessor para a
Facul dade de Tecnol ogi a.

A indi cacdo podera ser exam nada i ndependentenente da res-

posta que vier a ser dada aquel as duas quest 0es.
guest des

A terceira e quartal/correl acionamse coma natéria versada
nos autos do presente Processo. O pedi do de aprovacdo, porém pode-
ra ser examnado e a seu respeito o Consel ho devera deliberar, quer
sej a reconhecida afinal, a conpeténcia do Centro para encam nhar in-
di cacdo de nones do Consel ho, ou quer a da Facul dade.

A possi bi | i dade do exame da mat éria, no caso, decorre do fa-
to do pedido, a fl. 2, estar assinado pelo Superintendente do Cen-
tro, emdata de 29 de janeiro de 1973, quando a alteracdo na estru-
tura da autarquia- passando os cursos a constituiremuna Facul dade
e a autarquia a sua nantenedora - se tornou efetiva apenas em 11 de
abril de 1973, dia emque foi publicado do Decreto n°® 1418, de 10
de abril de 1973. Enbora seja de 22 de naio de 1972, a Deliberacéao
do Consel ho Pl eno, aprovando o Parecer CEE n® 681/ 72, anuindo com
a alteracdo estrutural, esta somente poderia consunar-se, apés o De-
creto.

Nem por isso, deve o Conselho omtir-se: a questéo merece
resposta. Ndo ha de ser porém nestes autos.

A guarta questdo, ainda que possa ser paradoxal, é sinples
e conplexa, conforne o prisma emque venha a ser exam nada.

Enbora estranhavel , ndo incide emilegalidade a sujei cdo ad-
mnistrativa de estabel eci nentos de ensino superior a Coordenadoria
do Ensino Técni co.
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A quest do, todavia é de sonenos, quando se tempresente que
o0 Consel ho Est adual de Educacéo, ai nda ndo expedi u nornas para a ad-
m ssdo de professores das Facul dades de Tecnol ogi a vi ncul adas ao
si stema estadual de ensino (Lei n® 10403, de 1971, art. 2°, XMl e
XVILT).

Assi msendo, caberéa ao Centro Estadual de Educacéo Tecnol 6-
gi ca "Paul a Souza" ou as Facul dades de Tecnologia, tal seja alel ou
a interpretacdo do Consel ho Estadual de Educacéo, sel eci onar profes-
sores fixar prazos para oS seus contratos e subneté-los a aprovacao
do Col egi ado.

E conpl exa, quando, em chegando o nonmento, o Consel ho tiver
de deliberar sobre a materi a.

Concl ui ndo, é bemde ver que as questdes suscitadas nao
travam a tramtacdo do processo de aprovacao do professor S néo
Pri skul ni k ou outro qual quer.

Todavi a, sendo validas as questdes, a Com ssédo de Legisl a-
cdo e Normas e a Canmara do Ensino do Terceiro G au, devem conhecé-
| as de acordo comsua conpeténcia, original e privativa. Entende o
Rel ator, data venia, que, a seu tenpo, a Presidéncia da Comssao de
Legi sl acdo e Normas e Presi déncia do Consel ho, nediante ajuste, po-
demdetermnar a abertura de processo especial .

Nesse sentido, pois, o voto do Rel ator.

Evi dente, pois, a concluséo; ela, se aprovada, constituira
o Parecer da Camara, em seguida subnetido a Deliberacdo do Conse-
| ho Pl eno.

CONCLUSAO Emvista do histoérico e de tudo o mais que fi -
gura nos autos, ndo ha obice legal ou admnistrativo para o Conse-
| ho Estadual de Educacdo delibere sobre aprovacédo dos nomes  dos
prof essores indi cados pelo Centro Estadual de Educacdo Tecnol 0gi ca
de Sdo Paul o, a seqguir, Centro Estadual de Educacdo Tecnol Ogi ca
"Paul a Souza", até a data da publicacdo do Decreto n° 1418, de 10
de abril de 1973. Quanto aos pedi dos, protocol ados posteriornente,
caberd ao Consel ho deliberar. No que tange as questdes suscitadas
por funcionario da Assessoria Tecnica do (onsel ho, por se tratar de
assunto de economa interna, a Presidéncia do Consel ho Estadual de
Educacdo ou da Com ssdo de Legislacdo e Nornas decidird sobre a

forma pela qual a matéria devera ser tratada.

Sado Paul o, 24 de janeiro de 1974

a) Cons._ Al pinolo Lopes Casali - Relator

A COM SSAO DE LEAQ SLACAO E NORMAS, em sessdao real i zada nes-
ta data, apds discussdo e votacao, adotou cono seu Parecer a concl u-
sdo do Voto do nobre Consel heiro, estando presentes os nobres (nse-
| hei ros: Al pinolo Lopes Casali, Antdnio Delorenzo Neto e Macyr E
M Vaz CQui nar aes.

Sal a das Sessdes, em 30 de janeiro de 1974

a) Cons. Gswaldo A. Bandeira de Mello - Presidente



