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va¢io do Regimento Escolar
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PARECER CEE NOQ 7469/94 CLN APROVADO EM 30—-11/94

CONSELHO PLENO
1.RELATARIO

1.1 HISTORICO E APRECIAGCAO

i.1.1 A 172 Delegacia de Ensino da
Capital encaminha ao CEE, consulta referente ao Centro
Educacional de Pedreira, que pretende autorizaglo para
instalaglio e funcionamento dos cursos de Qualificag¢do
Profissional III e de Qualificagdo Profissional IV em

Eletrionica, bem coma aprovagio da Regimento Escolar.

1i.1.2 0 Centro Educacional de Pedreira €
mant ido pelas Obras Sociais, Universitirias e Culturais -
OSUC - com sede na Praca Jolo Mendes nQ@ 642, 62 andar-
Centro. A unidade escolar irda funcionar na Rua José Vieira

Martins, nQ 270, Pedreira, periferia da Capital.

1.4.3 Quando da analise do Regimento
Escolar, a supervisio deparou com o artigo 30, que

especifica:s
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“Artigo 32 - O Centro Educacional de
Pedreira destina—se a forma¢lo integral do educando, visando
o desenvolvimento de suas potencialidades como elemento de
auto-realiza¢clo, preparacio para o trabalho e para o
exercicio consciente da cidadania, retirando os rapazes da
rua e fornecendo-lhes uma alternativa positiva” (grifos

NOS50S) .

i.1.4 A Comiss3o de Supervisores,
estranhando a restri¢3o do atendimento e matricula,
exclusivamente a clientela masculina (rapazes de rua),
questiona a opglo dos wmantenedores, em que pese ser uma
ent idade de natureza gratuita, filantrdpica e com sdrios
propisitos. A Comissio de Supervisores da 172 DE da Capital,
DRECAP-3, entendeu que a requerente, ao atender sdé rapazes
de rua, n3o atende aos artigos 52 e 209 da Constituic3o
Federal e a Lei Federal n9 8.0469/9@¢ — Estatuto da Crianca e
do Adolescente, “além de representar um anacronismo

pedagdgico”.

1.1.9 a apreciagio conclusiva da
referida Comiss8o de Supervisores estd expressa nos
seguintes termost “A op¢lo dos mantenedores, por abrir um
‘Centro Educacional’ de natureza gratuita e filantrédpica na
periferia da Capital (Pedreira), destinado, exclusivamente a
clientela masculina, causa espécie a esta Comissio, em face
da ser iedade de propositos e elevados objietivos
educacionais, manifestos na proposta ora em analise, a par
das excelentes condigdes de infra-estrutura fisica,
beneficios estes que deveriam ser estendidos a ambos os
SEeX0s, considerando, além da abertura pedagdgica, os

principios mais democriaticos do mundo moderno, e da presenga
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da Mulher em mercados de Trabalho dantes restritos ao Homem.
Reconhecemos que nada consta na Legislaglo especifica do
Ensino (data wmaxima wvenia) que restrinja esta op¢lo
discriminatdéria salvo, qui¢d, as raztes que motivaram o
Legislador, ao redigir o Parecer CEE n2 1146/87 - (sic). Se
submetermos, porém, a questio em tese, a luz da Carta Magna,
notadamente os seus artigos 52 e 209, bem como a Lei n@
8.069/9@¢ (Estatuto da Crianga e do Adolescente), esta
restriclo - sem que isto implique em entrar no mérito da
filosofia que a move, subentendida no artigo 12 do Estatuto

da Ent idade Mantenadora — €, no minimo, questiondvel.”

f.1i.6 Consultada a seglo de Documentacio
e Biblioteca deste CEE, nada foi encontrado na legislagio
vigente, tanto que proiba ou que recomende a restrigio a
clientela masculina — fato, alids, j3a admitido pela Comissao

de Supervisores da 172 DE da Capital — DRECAP-3.

1.1.7 Em que pese as preocupagoes dos
supervisores em relagio ao suposto “anacronismo pedagdgico”,
muito bem combatido pelo Parecer CEE n9 114/87, bem como em
relacio a possivel desrespeito aos preceitaos
constitucionais e aos do Estatuto da Crianga e do
Adolescente, em terwmos de discriminagio A mulher ou “meninas

de rua”, temos a considerar o seguintes

-~ nada impede, em termos 1legais ou
pedagdgicos, que as “abras sociais universitarias e
culturais” — OSUC — atendam exclusivamente aos “rapazes de
rua”. A Entidade se propie a fazer um trabalho meritdrio,
com uma clientela marginalizada, com a qual poucos levam sua

preocupacio a sério, para além dos discursos e das boas
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intengdes. Fica dificil para a Entidade requerente atender,
também, as “wmeninas de rua”, além dos “rapazes de rua”.
Talvez até fosse isso desejiavel, mas temos que reconhecer a
realidade. A motivagio aqui nBlo € de ordem pedagdgica, wmas

de condigoes da realidade dos fatos;

- nio vemos discriminagcio alguma,
contrdria aos preceitos constitucionais do Estatuto da
Crianga e do Adolescente & do Regimento apresentado pela
requerente. A Entidade nlo restringe a sua a¢lSo aos “rapazes
de rua”, por ndo entender o significado “da presenga da
mulher em recursos de trabalho dantes restritos aos homens”,
mas por nio possuir condigoes efetivas de atendimento a
“rapazes e meninas de rua” - trabalho dificil e escasso, que
a Entidade pretende desenvolver, e que merece todo nosso
apoio e incentivo. Oxalda outra entidade, cCom iguais
propositos, possa atender as “meninas de rua” e outras mais
possam atender a todos, de tal forma que n3o tenhamos mais

“rapazes ou meninos de rua” desatendidos e marginalizados.

2. CONCLUSAO

Responda—se a 172 DE, DRECAP-3, que nada
impede, em termos legais ou pedagdgicos, que as “Obras
Sociais, Universitdrias e Culturais” — 0SUC, desta Capital,
mantenham cursos restritos a “rapazes de rua”, na periferia

da Capital, em Pedreira.

830 Paulo, 13 de outubro de 1994

a) Cons. Francisco Aparecido Cord3o
Relator
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3. DECISAO DA COMISSAO
A COMISSAC DE LEGISLACAO E NORMAS adota,

como seu Parecer, o Voto do Relator.

Presentes os Conselheiros® Agnelo .Joseé
de Castro Moura, .JoSo BGualberto de Carvalho Meneses,
Francisco Aparecido CordBo e Benedito Olegdrio Resende

Nogueira de Sa.

Sala da Comiss3o, em 26 de outubro de
1994

a) Cons. Benedito Olegdrio Resende Nogueira de Sa
Presidente da CLN

DELIBERACAO PLENARIA
0 CONSELHO ESTADUAL DE EDUCACAO aprova,

por unanimidade, a decis3o da Comissio de Legisla¢glio e

Normas, nos termos do Voto do Relator.

Sala “Carlos Pasquale”, en 30 de

novembro de 1i9%4.

a) Cans. Luiz Eduardo Cerqueira Magalhies
Vice-Presidente
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