<         <CON><SELHO ><ESTA><DUAL ><DE ><EDUCAÇÃO>
<PROCESSO ><CEE Nº ><464/84>
<INTERESSADO><: ><ESCOLA ><TÉCNICA ><WALTER ><BELIAN ></ ><MARCOS ><LOPES DE OLIVEIRA>
<ASSUNTO><><><><><: ><REVISÃO ><DE ><CÁLCULO DE ><FREQUÊNCIA ><- ><RECURSO ><DA ><ESCOLA ><TÉCNICA "WALTER ><BELLIAN"> 
<RELATOR><><><><><: ><CONSº ><ANTÔNIO ><JOAQUIM ><SEVERINO> 
<PARECER ><CEE ><Nº><>< ><918><><></84          ><- ><CESG ><-         ><APROVADO ><EM ><27></06><><></84>
<1. ><HISTÓRICO:>
<1.1. ><A ><direção ><da ><Escola ><Técnica ><Walter ><Belian, ><desta ><Capi><tal, ><dirige-se ><a ><este ><Colegiado, ><em ><grau ><de ><recurso, ><solicitando ><re><consideração ><da ><decisão ><deste ><Conselho, ><contida ><no ><Parecer ><CEE: 436/><84, ><aprovado ><em ><04.04.84, ><objeto ><do ><processo ><CEE: ><464/84, ><decisão ><que ><assegurou ><ao ><aluno ><Marcos ><Lopes ><de ><Oliveira, ><daquela ><Escola, ><di><reito ><à ><matrícula ><na ><4ª ><série ><do ><Curso ><de ><Mecânica, ><negada ><pela ><di><reção ><da ><Escola, ><que ><se ><baseou no><>< ><fato ><da ><frequência ><insuficiente ><do ><mesmo ><em ><Língua ><Portuguesa ><e ><Literatura ><Brasileira. ><Com ><efeito, ><a ><disciplina ><tinha ><carga ><horária ><prevista ><de ><72 ><horas, ><das ><quais ><fo​><ram ><dadas ><70 ><horas. ><O ><aluno ><frequentou ><a ><apenas ><54 ><aulas, faltando ><a ><18 ><aulas. ><A ><Escola, ><calculando ><os ><25% ><de ><faltas ><permitidas ><sobre ><o ><total ><das ><aulas ><efetivamente ><dadas ><(><70 ><aulas), ><entendeu ><que ><o ><limi><te ><de ><faltas ><para ><este ><aluno ><seria ><de ><17,5 ><faltas ><e ><não ><18 ><faltas. ><Com ><base ><nesta ><conclusão, ><determinou ><ao ><aluno ><que ><se ><submetesse ><à ><recuperação, ><na ><qual ><foi ><reprovado. ><Alega ><o ><aluno ><ter ><sido ><informa​><do ><de ><que ><deveria ><submeter-se ><à ><recuperação ><verbalmente ><e ><ainda ><fo​><ra ><do ><tempo ><regular, ><o ><que ><muito ><o ><prejudicou, ><levando-o ><a ><perder 0><2 ><(duas) ><provas. ><Sentindo-se ><injustiçado, ><o ><aluno ><requereu ><ao ><Conse><><lho ><Estadual ><de ><Educação ><que ><lhe ><fosse ><assegurado ><o ><direito ><a ><di><plomar-se ><e ><a ><matricular-se ><na ><série ><seguinte, ><uma ><vez ><que ><tivera ><a><proveitamento ><no ><decorrer ><do ><ano ><e ><que ><não ><ultrapassara ><o ><limite ><per><mitido ><de ><faltas.>
<1.2. ><- ><Analisou ><o ><processo ><o ><Conselheiro ><Renato ><Alberto ><T. ><Di ><Dio ><que, em ><seu ><Parecer, ><concluiu ><estar ><com ><a ><razão ><o ><aluno, ><que ><ficou ><então ><autorizado ><a ><matricular-se ><na ><4ª ><série. ><O ><Conselheiro ><fundamentou ><seu ><Parecer ><no ><fato ><de ><que ><o ><limite ><de ><faltas ><não ><fora ><realmente ><ultrapassado, ><se ><considerado ><o ><número ><total ><de ><aulas ><que ><deveriam ><ter ><sido ><dadas. ><Além ><disso, ><entendeu ><o ><Senhor ><Conselheiro ><que, em ><casos ><semelhantes, ><em ><que ><ocorrem ><diferenças ><meramente ><decim><ais, ><deve ><haver ><arredondamento ><favorecendo ><a ><parte ><prejudicável.>
>
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<1.3. ><- ><À ><vista ><desta ><decisão ><do ><Conselho ><Estadual ><de ><Educação, ><aprovando ><o ><Parecer ><do ><Conselheiro ><Renato ><Alberto ><T. ><Di ><Dio, ><a ><direção ><da ><Escola "Walter ><Belian", ><aos 0><9 ><de ><abril ><do ><corrente, ><recorre ><ao ><Conse><><lho ><solicitando ><"reconsideração ><da ><decisão ><que ><promoveu ><o ><aluno ><para ><a ><4ª ><série ><do ><Curso ><de ><Mecânica", ><decisão ><esta ><que ><a ><escola ><recorrente ><a><catou ><e ><processou ><devidamente ><o ><aguardo ><de ><novo ><pronunciamento ><deste ><Co><legiado.>
<No ><seu ><recurso, ><a ><direção ><da Escola, ><após ><historiar ><a ><vida ><es​><colar ><do ><aluno ><e ><apresentar ><as ><determinações ><do ><Regimento ><da ><Escola ><com ><relação ><à ><frequência ><às ><aulas, ><formula ><algumas ><considerações:>
<1º) ><entendeu ><a ><escola ><que, ><no ><caso ><em ><tela, ><não ><cabia ><reposi><><ção ><de ><aulas, ><pelo ><fato ><de ><que ><apenas 02 ><aulas ><não ><foram ><dadas, ><"número ><esse ><que ><não ><justificava ><a ><reposição ><de ><aulas, ><porquanto ><de ><valor ><per><><centual ><insignificante" ><(2/8%) ><( ><fls. ><63);>
<2º) ><contesta ><o ><princípio ><de ><arredondamento ><em ><casos ><deste ><tipo, ><pois ><que "o ><cálculo ><percentual ><de ><frequência, ><seja ><de ><comparecimento ><ou ><de ><faltas, ><é ><feito ><levando-se ><em ><consideração ><o ><número ><de ><aulas ><dadas ><e></ou ><o ><número ><de ><comparecimentos ><ou ><o ><número ><de ><faltas, ><sem ><qualquer ><preo><cupação ><de ><arredondamentos">< ><(fls. ><63);>
<3º) ><alega ><que ><o ><Conselho ><Estadual ><de ><Educação, ><ao ><proteger ><o ><direito ><do ><aluno, ><teria ><considerado ><"ilegal ><a ><decisão ><da ><escola, cujo ><pe><cado ><maior ><foi ><o ><de ><dar ><ao ><caso o ><tratamento ><estabelecido ><pelo ><seu ><Regi><mento ><Escolar">< ><(fls. 63);>
<4º) ><estranha ><que ><não ><tenha ><sido consignada ><pela ><Câmara ><do ><Ensi><no ><do ><Segundo ><Grau, ><em ><sua ><diligência ><10/84, ><"qualquer ><referência ><ou ><con><sideração ><a ><respeito ><da ><omissão, ><falta ><de ><interesse ><e ><má ><vontade ><no ><cum><primento ><de ><suas ><obrigações ><escolares ><pelo ><aluno ><Marcos ><Lopes ><de ><Oli><><veira, ><bem ><como ><sua ><manifesta ><rebeldia ><no ><acatamento ><de ><ordens ><emanadas ><da ><direção ><da ><escola, ><o ><que, ><sem ><dúvida, ><teve ><significativa ><influência ><quando ><de ><seu ><julgamento ><pelo ><Conselho ><de ><Classe. "><A ><direção ><declara ><que ><embora ><o ><aluno ><tenha ><capacidade ><física ><e ><mental ><para ><conduzir ><a ><bom ><ter><mo ><o ><seu ><desempenho ><e ><a ><sua ><aprendizagem, ><ele ><é ><negligente, ><relapso, ><co><modista, ><fazendo ><da ><escola ><um ><centro ><de ><recreação ><e ><de ><passatempo; ><não ><tiveram ><efeito ><as ><constantes ><advertências ><da ><direção ><da ><escola, chamando ><a ><atenção ><do ><aluno.>
<2. ><APRECIAÇÃO:>
<2.1. ><Preliminarmente, ><é ><preciso ><esclarecer ><a ><direção ><que ><não
><cabia ><ao ><Conselho ><fazer ><qualquer ><referência ><ao ><comportamento ><do ><aluno ><ou ><a ><outros ><aspectos ><de ><sua ><vida ><escolar. ><Não ><era ><isto ><que ><estava ><em ><pauta. ><Por ><isso, ><julgou ><corretamente ><o ><Conselheiro ><Renato ><Alberto ><T. ><Di ><Dio, ao ><restringir ><a ><questão ><a ><seu ><aspecto ><puramente ><regimental, ><lidando ><apenas com o limite><><><>< ><de faltas ><(o que ><justifica ><o ><teor ><da ><já ><mencionada ><diligência).>
>
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<2.2. ><Assim ><sendo, ><quanto ><ao ><assunto ><específico, ><objeto ><dos ><au><tos, ><temos ><a ><dizer ><que:>
<2.2.1.><
><- ><nos termos ><do ><artigo ><12, ><§ ><3º, do ><Regimento ><da
><Escola, ><"as ><aulas ><previstas ><somente ><poderão ><ser ><suspensas ><em ><decorrên><cia ><de ><situações ><que ><justifiquem ><tal ><medida, ><ficando ><sujeitas ><a ><r><epo><sição ><para ><o ><devido ><cumprimento ><do ><período ><letivo, ><em ><termos ><de>< ><dias e ><carga ><horária><". ><Por ><sua ><vez, ><o ><§ ><4º ><do ><mesmo ><artigo ><estabelece: ><"Os ><trabalhos ><escolares ><só ><poderão ><ser ><encerrados ><quando ><cumpridos ><os ><mí><nimos ><de ><duração, ><em ><termos ><de ><dias ><e ><horas><, ><fixados ><no ><Calendário ><Es><colar><".>< ><(grifos ><nossos)>
<Portanto, ><de ><acordo ><com ><o ><Regimento, ><a ><Escola ><obriga><sse ><a ><repor ><as ><aulas ><previstas ><no ><Calendário ><Escolar ><que ><não ><houverem ><sido ><ministradas. ><No ><caso ><em ><tela, ><não ><se ><efetivou ><a ><reposição ><a ><que ><o ><aluno ><tinha ><direito, ><nos ><termos regimentais. ><Portanto, ><não ><lhe ><foi ><dada a ><oportunidade ><de ><atingir ><o ><mínimo ><de ><75% ><de ><frequência, ><o ><lhe ><teria ><sido ><possível ><com ><a ><mencionada ><reposição;>
<2.2.2.><
><- ><a ><questão ><do ><"arredondamento" ><contemplada ><no ><Pa><recer ><CEE: ><436/84 ><não ><interfere ><no ><encaminhamento ><do ><caso ><em ><pauta, ten><do ><em ><vista ><que, ><se ><a ><Escola ><tivesse ><cumprido ><o ><disposto ><nos ><parágra><fos ><3º ><e ><4º ><do ><artigo ><12 ><de ><seu ><Regimento, ><poderia ><o ><aluno ><enquadrar><-se ><no ><limite ><regimental ><de ><75% ><de ><frequência, ><prescindindo ><pois ><de ><e><ventuais ><"arredondamentos".>
<Se ><tivessem ><sido ><ministradas ><todas ><as ><aulas ><pre><vistas ><no ><Calendário ><Escolar ><e, ><se ><ainda ><assim, ><não ><atingisse ><o ><aluno ><o ><limite ><de ><75% ><de ><frequência, ><caberia ><a ><aplicação ><do ><disposto ><no ><ar​><tigo ><26, ><§ ><2º, ><item ><3, ><do ><Regimento ><Escolar;>
<2.2.3. - ><nos ><termos ><do ><artigo ><14 ><da ><Lei ><5692/71, "a ><veri​><ficação ><do ><rendimento ><escolar ><ficará ><na ><forma ><regimental, ><a ><cargo ><dos ><estabelecimentos ><de ><ensino, ><compreendendo ><a ><avaliação ><do ><aproveitamen><to ><e ><a ><apuração ><da ><assiduidade". ><Portanto, ><segundo ><a ><Lei ><de ><Diretri><><zes ><e ><Bases, ><a ><promoção ><ou ><retenção ><do ><aluno ><dependerá ><exclusivamente ><de ><seu ><aproveitamento ><e ><de ><sua ><assiduidade. ><Os ><aspectos ><disciplinares ><do ><comportamento ><do ><aluno ><não ><são ><explicitamente ><considerados ><para ><fins ><de ><promoção ><ou ><retenção, ><admitindo-se ><que ><devam ><refletir-se ><nos ><resultados ><obtidos ><em ><termos ><de ><aproveitamento ><ou ><assiduidade. ><Se ><tal ><não ><ocorrer, ><ou ><seja, ><se ><um ><aluno, considerado ><relapso ><pela ><escola, ><a><tingir ><os ><mínimos ><de ><aproveitamento ><e ><frequência ><previstos ><no ><Regimento, não poderá a>>
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<><><><><escola ><reprovar ><o ><aluno ><por ><motivos ><disciplinares.>
<No ><caso, ora ><era ><exame, ><o ><interessado ><alcançou ><o ><mínimo ><de ><a><proveitamento ><previsto ><no ><Regimento. ><Quanto ><à ><frequência, ><foi-lhe ><ne><gada ><a ><possibilidade ><de ><atingir ><o ><mínimo ><previsto, ><tendo ><em ><vista ><que ><não ><foi ><providenciada ><pela ><Escola ><a ><reposição ><contemplada ><no ><artigo ><12, ><§§ 3º ><e ><4º, ><do ><Regimento ><><Escolar.>
<À ><vista ><do ><exposto, ><entendeu ><o ><Conselho ><Estadual ><de ><Educa><><ção ><que ><o ><aluno ><deveria ><ser ><tido ><como ><aprovado, ><também ><quanto ><à ><fre><quência, ><prescindindo ><pois ><dos ><estudos ><de ><recuperação ><a ><que ><se ><refe><re ><o ><artigo ><26, ><§ ><2º, ><item ><3 ><do ><Regimento, ><cujos ><resultados, ><portan><to, ><deixam ><de ><ser ><considerados.>
3.<>< ><CONCLUSÃO><:>
<O ><recurso ><da ><direção ><da ><Escola ><Técnica ><Walter ><Belian ><contra ><a ><decisão ><do ><Parecer ><CEE ><436/84, ><que ><autorizou ><a ><promoção ><do ><aluno ><Marcos ><Lopes de>< ><Oliveira ><a ><4ª ><série ><do ><curso ><de ><Mecânica, ><não ><é ><a><colhido, ><ficando ><mantido ><o ><que ><determina ><o ><mesmo ><Parecer.>
             <CESG, ><em ><18 ><de ><maio ><de ><1984.>
          <a) ><CONSª ><ANTÔNIO ><JOAQUIM ><SEVERINO>
                       RE<LATOR>
<4. ><DECISÃO ><DA ><CÂMARA><:>
<A ><CÂMARA ><DO ><ENSINO ><DO ><SEGUNDO ><GRAU ><adota ><como ><seu ><Parecer ><o ><VOTO ><do ><Relator.>
<Presentes ><os ><nobres ><Conselheiros: ><Antônio ><Joaquim ><Severi​><no, ><Aroldo ><Borges ><Diniz, ><Heitor ><Pinto ><e ><Silva ><Filho, ><Maria ><Apareci><da ><Tamaso ><Garcia, ><Maria ><de ><Lourdes ><Mariotto ><Haidar ><e ><Renato ><Alber​><to ><T. ><Di ><Dio.>
<Sala ><das ><Sessões, ><em ><23 ><de ><maio ><de ><1984.>
  a)<><>< ><CONSº>< ><PE.><>< ><LIONEL>< ><CORBEIL> 
           <PRESIDENTE>
   <DELIBERAÇÃO ><DO ><PLENÁRIO>
<O ><CONSELHO ><ESTADUAL ><DE ><EDUCAÇÃO ><aprova, ><por ><unanimi​><dade, ><a ><decisão ><da ><Câmara ><do ><Ensino ><do ><Segundo ><Grau, nos ><termos ><do ><Voto ><do ><Relator.>
           <Sala ><"Carlos ><Pasquale", ><em ><27 ><de ><junho ><de ><1984.>
      <a) ><CONSº ><CÉLIO ><BENEVIDES ><DE ><CARVALHO>
                  PRESIDENTE>
