CONSELHO ESTADUAL DE  EDUCAGCAO
PROCESSO CEE N 1181/ 72
I NTERESSADQ  MLTON CESAR PRADO DA SI LVEI RA

ASSUNTO Consulta sobre validade de doutoramento obtido em
ETES Muni ci pal

FHATR : Cons® Pres. Paulo Gones Roneo

PARECER CEE Ne 937 /82 -CIG APROVADO EM 16/ 06/ 82

1.- H STORI CO

Por intermédi o do Consel ho Federal de Educac&o, a Di-
retora da Facul dade de Educagdo Fisica de Santo Amaro solicita
pronunci anento através de parecer sobre a validade de certidé&o
de Doutoramento de MIton César Prado da Silveira, expedi do pe-
I a Escol a Muni ci pal Superior de Educagdo Fisica do Presidente Pru-
dente e honol ogado pel o Egrégi o Consel ho Estadual de Educagao”.

2. - FUNDAMENTACAQ.

Otitulo de doutor obtido pelo Sr. MIton César Pra-
do da Silveira, nediante defesa de tese realizada em1° de dezem
bro de 1976, na Escol a Superior de Educacdo Fisica de Presidente
Prudente, no qual foi aprovado comdi stincao, foi devidamente ho-
nol ogado por este Consel ho em 19 de janeiro de 1977 conforne pu-
blicacdo no Diario Oficial do Estado de 21 de janeiro de 1977.

Atramtacao do processo para a obtengdo de titulo
(Proc. CEE n° 1181/72) obedeceu a todas as disposic¢cbes legais a-
plicaveis e vigentes a época do evento (Decreto Estadual n°-40.669,
de 03/09/62 - Resolugéo-CEE n° 35/57 e Deliberacdo CEE n° 4/75).

O Parecer n° 270/70 do Egrégio Conselho Federal
de Educacdo relatado pelo em nente Conselheiro Newton Sucupira,
respondendo a consulta do Consel ho Estadual de Educagdo de Sao
Paul o, assim concl ui u.

Alei 5.540, de 28/11/1968, ao instituir o cre-
denci anento dos Cursos de Mestrado e Doutorado, néo
tornou ilegal ou irregular o doutoranento criado
anteriornmente pel o Estado de Sdo Paul o. Apenas os di-
pl omas por ele obtidos ndo podem ser registrados no
M ni stério da Educagdo, nem possuem validade nacio-
nal e muito nmenos gozam dos direitos que a lei atri-
bui aos titulos de Mestre ou Doutor conferidos por
cursos credenci ados. A validade |egal daqueles di-
pl onas se restringe ao anbito da conpeténcia do sis-
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tema de educacdo do Estado de Sdo Paul 0. Assi m sendo,
nada inmpede que se realizem as provas do doutoranen-
to na forma regul anentada pel o decreto do Executivo
estadual de 03/09/1962.

O Parecer n° 2495/75 oriundo do Egrégio Consel ho
Federal de Educacgdo, tendo conmp Relatora a ilustre Consel heira Es-
ther de Figueiredo Ferraz, respondendo a "consulta sobre o valor
do titulo de doutor obtido por defesa direta de tese", citando em
seu trabal ho o Parecer 270/70, acinma referida, assimconcluiu:
" Entendenps, pois, que a consulta que nos foi
formul ada pode ser respondida da seguinte forma:

Gs dipl omas de doutor expedidos por defesa di-
reta de tese, enbora ndo correspondam aos outorgados
por cursos de graduacdo credenci ados pelo Consel ho
Federal de Educagdo devam para outros efeitos que
nao os expressanente indicados nas leis que conpdem
0 Estatuto do Magistério Superior Federal - ser con-
siderados titulos e cono tais, valorados nos concur-
sos de provas e titulos ou apenas de titulos."

Assim poi s, combase na | egislacdo e nos Pareceres ci-
tados conclui-se que o doutoramento obtido nmediante defesa de te-
se e bem ser decorrente de curso de P6s-G aduagcdo credenci ado pel o
Consel ho Federal de Educagdo nmas honol ogado, a época, pel o Conse-
I ho Estadual de Educagao tem validade plena perante os Estabel eci -
mentos |sol ados de Ensino Superior integrantes do sistema de ensi-
no do Estado de Sdo Paul o, por cuja |egislacdo especifica foram
real i zados.

Quanto aos denmis integrantes do sistema estadual ou
de outros sistenas poderdo os diplomas assimobtidos, ser consi -
derados ou nao pel as respectivas escol as.

3.- CONCLUSAG
Responda-se, nos ternpbs deste Parecer, a Facul dade de
Educagcdo Fisica de Santo Amaro e ao Consel ho Federal de Educacgéo.

Sao Paulo, 18 de nmio de 1.982

a) Cons. Paulo Gonmes Roneo - Pres. Relator



PROCESSO CEE N 118

4.

A CAMVARA
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DECI SAO DA CAMARA

DO ENSI NO DO TERCEI RO GRAU adota, conmb seu

Parecer, o voto do Relator. Ocons. Alpinolo Lopes Casali foi vencido

nos ternobs de sua Decl
Present es

aracdo de voto.
0s nobres Consel heiros: Al pinolo Lopes Ca-

sali, Arnando Cctavi o Ranps, Céli o Benevi des da Carval ho, Erwi n Theo-
dor Rosenthal, Euripedes Mal avolta e Paul o de Tol edo Arti gas.

Sala da Camara do Terceiro Grau, em 2.6.82

a) cons® Paul o CGomes Ronmeo - Presidente

DEL| BERACAO DO PLENARI O

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGCAO aprova, por mmioria, a
deci sdo da Canmara do Ensino do Terceiro Grau, nos ternps do Voto do

Rel at or.

O Consel heiro Al pinol o Lopes Casali foi voto vencido -

nos ternos de sua Decl

Sala "Car
a) Cons®

aracdo de Vot o.

| os Pasqual e", em 16 de junho de 1982
MOACYR EXPEDI TO M VAZ GUI MARAES
Presi dente
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DECLARACAO DE VOTO

Repeti nbs nosso voto contrario a honol ogacdo do doutora-
mento realizado na Escola Minicipal Superior de Presidente Pruden-
te, hoje Instituto Minicipal de Ensino Superior de Presidente Pru-
dente:

Di sti ngui nos o doutoranento pela via da defesa de te-
se, realizado nos antigos estabel eci mentos isolados do ensino su-
perior do Estado daquel e doutoranento pretendi do pel os estabel eci -
nmento isol ados de ensino superior oficiais municipais.

Para o prineiro havia umdecreto explicito e nanifesta-
¢cdo concordante do Consel ho Federal de Educacéo.

Para o segundo doutoranmento ndo ha lei nemdecreto. E o
estadual nédo se | he estende.

Portanto, o doutoranmento nas escol as municipais ha de es-
tar expressamente previsto no seu reginmento, por sua vez, aprova-
do pelo Consel ho Estadual do Educacéo.

No caso, o0 reginmento da escola de Presidente Prudente é
om sso; ou nelhor, ndo previu tal doutoranento.

Ademai s, o doutoranento hd de ter validade interna-cor-
poris. Seria umneio para o aperfeicoamento, ou especializacdo do
seu corpo decente.

Sao Paul o, 02 de junho de 1.982

a) Cons® Al pinolo Lopes Casali
Aut or



