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ASSUNTO Recurso contra Retenc¢do da URE Centro
RELATORA Cons? Ana Teresa Gavido Almeida Marques Mariotti
PARECER CEE N° 62/2026 CEB Aprovado em 11/03/2026
CONSELHO PLENO
1. RELATORIO
1.1 HISTORICO

O Diretor do Colégio, R.B.F.G., interpés Recurso junto a este Conselho Estadual de Educagéo, nos
termos do art. 24, § 2° da Deliberagdo CEE 155/2017, contra a decisdo da Unidade Regional de Ensino —
Regido Centro, que deliberou pela aprovagao da aluna B.B.N. na 22 série do Ensino Médio Técnico Integrado
em Edificagdes, no ano letivo de 2025, Colégio L.A.O.S.P., localizado no municipio de Sdo Paulo na Unidade
Regional de Ensino — Regido Centro (fls. 494).

A aprovagédo da URE foi baseada no Parecer da Comisséo da Supervisdo de Ensino, que informa que
considerou a legislagao vigente, as normas regimentais da unidade escolar, os principios pedagogicos que
regem a educagéao basica por ndo restaram plenamente comprovados nos autos os pressupostos legais que
justifiquem a retencédo da estudante (fls. 478-480) e pelo Despacho da Coordenadora Geral de Ensino, que
acolheu a decisdo (fls.481 e 482).

A retengéo do Colégio fundamentou-se no desempenho da aluna ser inferior a nota 6,0, conforme
Boletim Escolar (fls.118) nos componentes curriculares: Histéria (5,5), Filosofia (5,5), Lingua Inglesa (5,5),
Biologia (5,0), Fisica (4,0), Matematica (5,0), como disposto no art. 41 do Regimento Escolar, homologado
pela URE em 03/09/2024 (fls. 26-57):
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1.1.2 ANALISE
1.1.3 Situagao da Matricula

Em cumprimento ao art. 20, § 2° e art. 23, § 2°, inciso X| da Deliberagdo CEE 155/2017 e art. 1°, §
Unico e 3° da Portaria CEE-GP 172/2020, a Assisténcia Técnica quando do recebimento do processo, realizou
consulta em 10/02/2026, as 15h01, a situagdo de matricula do estudante no sitio eletrénico da Secretaria
Escolar Digital (SED) na referida instituicdo como Retido por Rendimento:

Assinado com senha por MARIA HELENA GUIMARAES DE CASTRO - Presidente / GP - 16/03/2026 as 09:52:59.
Documento N°: 76691646-3282 - consulta a autenticidade em
https://lwww.documentos.spsempapel.sp.gov.br/sigaex/public/app/autenticar?n=76691646-3282

CEESPPIC202600058


https://linksiga.trf2.jus.br

Consta dos autos uma declaragdo da unidade escolar informando que a aluna é bolsista e sua
permanéncia no colégio, depende de sua aprovacao, situagéo prevista em Regimento Escolar (fls.155), outra
declaragao, juntamente com o Despacho da Coordenadora da Unidade Regional de Ensino — Regiédo Centro,
informando que a aluna esta regularmente matriculada para o ano letivo de 2026 (fls.498, 499 e 500).

Nos termos do art. 23, §2°, da Deliberagdo CEE 155/2017, o processo foi instruido com a seguinte
documentagéo:

Documento Fls. Emissor/Responsavel Inms;;ort.ZS,

Regimento Escolar 26-57 Colégio |

Planos de Ensino 60-116 Docentes 1l

Instrumentos avaliativos (exclusivamente provas) 270-474 Docentes 1l
Atividades de recuperacao (exclusivamente provas) 156-168 Docentes [\
Relatérios neuropsicolégicos/audiolégicos (atestados médicos e 16-25, 210- Profissionais de satde i

exames) 222, 248-254
Proposta de adaptacao e de seu processo de realizagao e Docentes e Coordenagdo V
Histérico Escolar e Boletins 118, 180-195 Secretaria Escolar Vil
Diarios de Classe 119-142 Docentes VI
Atas de Conselhos de Classe 143-154 Direcéo/Coordenagéo 1X
Manifestagao da Escola 11,12 e 238 Diregdo da escola X
Analise dos argumentos da familia 3-10 Comisséo de Supervisores art.23, §3°
Declaragao/Comprovantes de matricula 2026 498 Escola Xl
Relatério de pedidos de reconsideragdo no periodo e e— Escola Xl
Recurso Escola para o CEE 494-496

1.1.4 Recurso Colégio

Em sua manifestagdo, o Diretor da Escola, R.B.F.G., interpde Recurso ao Conselho Estadual de
Educagao, com fundamento no art. 24, § 2° da Deliberagdo CEE 155/2017, em face da deciséo proferida pela
Unidade Regional de Ensino ser favoravel a promocéo da estudante B.B.N., para a 32 série do Ensino Médio
Técnico Integrado em Edificagdes, no ano letivo de 2026 (fls.499 e 500).

O recurso do Colégio declara em sintese, que (fls. 494-496):

- A decisao de retencao/aprovacao foi tomada de forma colegiada, com base no acompanhamento
continuo do desempenho da aluna ao longo do ano letivo, e ndo em um Unico instrumento avaliativo;

— Foram garantidas oportunidades de recuperacéo paralela e final, respeitando o previsto em seu
Regimento Escolar e no Plano Escolar;

— Os critérios adotados consideraram aspectos qualitativos e quantitativos da aprendizagem, em
consonancia com a LDB e com a Deliberagdo CEE n° 155/2017;

— Houve comunicagdo prévia e adequada a familia sobre dificuldades de aprendizagem, resultados
obtidos e encaminhamentos pedagdgicos adotados;

— A autonomia pedagoégica da unidade escolar para definir procedimentos de avaliagdo e deciséo de
promocao ou retencdo, desde que observada a legislagdo vigente;

— Na&o ha irregularidade administrativa ou pedagdgica que justifique a reforma da decis&o escolar pelo
Conselho.

— Requer o indeferimento do recurso e a manutengdo da decisdo da escola, por entender que o
processo avaliativo foi regular, transparente e devidamente fundamentado.

1.1.5 Manifestagcado da Unidade Regional de Ensino - URE

O Parecer da Comisséo de Supervisores de Ensino destacou que a retengéo, conforme a Deliberagao
CEE 155/2017, é medida excepcional e deve estar devidamente fundamentada na comprovagédo de
oportunidades de aprendizagem, recuperagdo continua, avaliagdo diversificada e acompanhamento
sistematico. Na analise dos autos, verificaram que, embora houvesse registros de avaliagdes regulares, ndo
havia evidéncias individualizadas que comprovassem o esgotamento das estratégias de recuperacéo
previstas na legislagcdo e no Regimento Escolar, que priorizassem os aspectos qualitativos da aprendizagem.
A luz da BNCC e da legislagéo sobre educacéo inclusiva, a avaliagéo deve respeitar os diferentes ritmos de
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aprendizagem, com estratégias diferenciadas e acompanhamento continuo. Assim, conclui-se que a retengéo
da estudante carecia de fundamentagéo pedagogica consistente (fls. 478-480):

“Diante do exposto, considerando a legislagdo vigente, as normas regimentais da unidade escolar e os
principios pedagégicos que regem a educagdo basica, esta Supervisdo de Ensino entende que ndo
restaram plenamente comprovados nos autos os pressupostos legais que justifiquem a retengdo da
estudante Esta Comissdo de Supervisores Educacionais, S.M.J., opinam com Parecer Favoravel e ao
deferimento do recurso, com a consequente progressdo do estudante a série subsequente, recomendando-
se: a elaboragdo de plano de acompanhamento pedagdgico continuo; o reforgo das estratégias de
recuperagdo ao longo do periodo letivo subsequente; 0 acompanhamento sistematico pela equipe gestora
da unidade escolar.”

Em Despacho, a Coordenadora Geral de Ensino acolheu o Parecer da Comissao e indeferiu o recurso
(fls. 481 e 482):

“Defiro o pedido de recurso nos termos da Deliberagdo CEE 155/2017, aprovando a estudante, estando
apta a matricular-se na série subsequente no ano letivo de 2026.”

1.1.6 Reconsideragido da Responsavel ao Colégio

Em sua manifestacéo, a responsavel legal pela estudante interpde reconsideragéo ao Colégio que
aponta, em sintese, que (fls. 13-15):

- Ocorreram circunstancias absolutamente excepcionais, de natureza meédica e emocional,
devidamente comprovadas, com a estudante que prejudicaram de forma significativa os resultados avaliativos
(notas) atribuidos a aluna, especialmente no primeiro semestre, sem que isso reflita seu efetivo desempenho,
capacidade de aprendizagem ou evolugdo académica, exigindo, portanto, uma andlise individualizada, a luz
da legislagéo educacional e dos principios que regem o direito a educagéo;

- Em margo de 2025, a aluna foi diagnosticada com apendicite aguda, submetida a cirurgia
emergencial e afastada por 16 dias, com recomendagédo de repouso absoluto. Durante o periodo de
afastamento, foram aplicadas provas e realizadas convocagdes para avaliagdes substitutivas, inclusive
poucos dias apds o término do atestado, sem tempo adequado para recuperagao;

- Apesar da comunicagédo constante da familia e da apresentagdo de documentagcdo médica, ndo
houve flexibilizagdo de prazos nem oferta de alternativas pedagodgicas. Foi exigido pagamento por provas
substitutivas, mesmo diante da situagdo emergencial. O contexto gerou crises de ansiedade e queda
temporaria no desempenho, sem acolhimento ou adaptagédo por parte da escola, ainda que formalmente
comunicada;

- No segundo semestre, a aluna apresentou melhora significativa no desempenho;

- Diante disso, requer-se a reconsideragdo do resultado final, com andlise individualizada das
circunstancias médicas e emocionais, revisdo do processo avaliativo e, subsidiariamente, progresséo parcial
ou plano pedagdgico individualizado.

1.1.7 Manifestagao da Escola

Nas consideragdes da Diregao da Escola quanto a reprovagao, incluem-se, em sintese, informagdes
que (fls. 3-11):

- Sustentam a legitimidade dos critérios avaliativos adotados, afirmando que o processo de avaliagao
seguiu o Regimento Escolar e a legislagao vigente;

- Defendem que foram oferecidas oportunidades de recuperagéo e avaliagdes substitutivas, dentro
das normas internas, inclusive com prazos e procedimentos previamente estabelecidos;

- Argumentam que as decisdes foram tomadas com base no desempenho académico da aluna ao
longo do periodo letivo, considerando médias e resultados obtidos nas avaliagdes;

- Afirmam que ndo houve irregularidade administrativa ou pedagdgica, mantendo que os
procedimentos aplicados foram isonémicos em relagdo aos demais estudantes;

- Sustentam, por fim, que a retencdo decorreu do nio atingimento dos critérios minimos de
aproveitamento previstos no Regimento, entendendo estar devidamente fundamentada nos registros
escolares.

1.1.8 Recurso da Responsavel a URE

Em sua manifestacéo, a responsavel legal interpde recurso a URE aponta que (fls. 170-179): =
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- A estudante enfrentou circunstancias médicas graves (cirurgia de urgéncia e afastamento) que
impactaram significativamente seu desempenho no primeiro semestre;

- Afirma que, mesmo com atestado médico valido, ndo houve flexibilizagdo adequada de prazos,
replanejamento pedagdgico ou oferta de alternativas para compensagédo das atividades e avaliagdes
perdidas;

- Questiona a aplicagdo de provas durante o afastamento e logo apds o término do atestado, sem
tempo razoavel para recuperagao fisica e emocional;

- Aponta a cobranga de taxas para provas substitutivas como medida desproporcional, especialmente
diante da condicéo de bolsista e das despesas médicas;

- Relata agravamento do quadro emocional da aluna, com crises de ansiedade, sem acolhimento ou
adaptagédo por parte da escola;

- Requer, o recurso do resultado final, com analise individualizada do caso, revisdo do processo
avaliativo e, subsidiariamente, progressao parcial ou adog¢ao de plano pedagdgico individualizado.

1.1.9 Documentagao
Verificou-se nos documentos que:

¢ Nos instrumentos de avaliagéo, o uso exclusivo de provas (fls.270-474);
o Nas estratégias e atividades de recuperacgéo, o uso exclusivo de provas (fls.156-168);

e Atas de Conselho de Classe sdo genéricas e ndo tratam de quais seriam as intervencdes
pedagdgicas necessarias para o avango da aluna que apresentou dificuldades (fls.143-154).

Na analise realizada pela Comisséo de Supervisores e do acolhimento do Parecer pela Coordenadora
Geral de Ensino para a promogao da estudante, destacou-se que a retengédo € medida excepcional e deveria
estar devidamente fundamentada na comprovacdo de oportunidades de aprendizagem, recuperagao
continua, avaliagdo diversificada e acompanhamento sistematico e que na analise dos autos, verificou-se
que, embora houvesse registros de avaliagbes regulares, ndo havia evidéncias individualizadas que
comprovassem o esgotamento das estratégias de recuperagdo previstas na legislagdo e no Regimento
Escolar, que priorizasse os aspectos qualitativos da aprendizagem, concluindo que a retengéo carecia de
fundamentacéo pedagdgica consistente (fls.478-482).

1.1.10 NORMAS

A Lei 9.394/1996, que estabelece as diretrizes e bases da educagéo nacional (LDB), dispde:
“Art. 24. A educagéo basica, nos niveis fundamental e médio, sera organizada de acordo com as seguintes
regras comuns:

V — a verificagdo do rendimento escolar observara os seguintes critérios:

a) avaliagdo continua e cumulativa do desempenho do aluno, com prevaléncia dos aspectos
qualitativos sobre os quantitativos e dos resultados ao longo do periodo sobre os de eventuais provas
finais;

b) possibilidade de aceleragao de estudos para alunos com atraso escolar;

c) possibilidade de avango nos cursos e nas séries mediante verificagdo do aprendizado;

d) aproveitamento de estudos concluidos com éxito;

e) obrigatoriedade de estudos de recuperagéo, de preferéncia paralelos ao periodo letivo, para os casos
de baixo rendimento escolar, a serem disciplinados pelas instituicbes de ensino em seus regimentos;”

A Deliberagao CEE 155/2017, que dispde sobre avaliagdo de alunos da Educagéo Basica, nos niveis
fundamental e médio, no Sistema Estadual de Ensino de S&o Paulo e da providéncias correlatas, estabelece:

Art. 23. Da decisdo da escola, cabera recurso a Diretoria de Ensino a qual a escola esta vinculada, ou
quando for o caso, ao 6rgdo equivalente de supervisdo delegada, adotando os mesmos procedimentos,
com as devidas fundamentagées.
§ 1° O recurso de que trata o caput devera ser protocolado na escola em até 10 dias, contados da ciéncia
da deciséo, e a escola o encaminhara a Diretoria de Ensino ou ao 6rgéo de supervisdo delegada em até 05
dias, contados a partir de seu recebimento.
§ 2° O expediente devera ser instruido com cdépia do processo de que trata o pedido de reconsideragéo,
contendo os fundamentos da decisdo adotada pela escola e os seguintes documentos:
| — regimento escolar; _

Il — planos de ensino do componente curricular objeto da retencao;
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m  —instrumentos utilizados no processo de avaliagdo ao longo do ano letivo, com indicagdo dos critérios
utilizados na corregdo;

Iv — atividades de recuperagéo realizadas pelo aluno, com a explicitacdo das estratégias adotadas e dos
resultados alcangados;

v — proposta de adaptacdo e de seu processo de realizagdo (quando for o caso);
vi - avaliagbes neuropsicolégicas ou psicopedagoégicas, quando for o caso;

Vil — histérico escolar do aluno;

viil - — diarios de classe do componente curricular objeto da retengdo;

IX — atas do Conselho de Classe ou Série em que se analisou o desempenho do aluno, ao longo e ao final
do periodo letivo;

X —analise de cada um dos pontos argumentados no pedido de reconsideragdo ou recurso especial feito
pelo aluno ou responsavel para a reversédo da decisdo da escola;

Xl — declaragao da situagdo de matricula do aluno;

X1 — relatério informando sobre os pedidos de reconsideragdo apresentados pelo aluno, ou seu
representante legal, durante o periodo letivo.

§ 3° A Diretoria de Ensino, ou 6rgdo equivalente de supervisdo delegada, emitiré sua decisdo sobre o
recurso interposto, no prazo maximo de 15 dias, contados a partir de seu recebimento.

§ 4° O Dirigente de Ensino devera designar uma Comissao de, no minimo, 02 (dois) Supervisores de Ensino,
um dos quais o supervisor da respectiva Escola. A Comissao fara a analise do expediente que trata do
pedido de reconsideragao, a partir da presente Deliberagdo, do Regimento Escolar e da legislagéo vigente,
especialmente a Lei n® 9.394/96 e a Resolugdo CNE/CEB N° 7/2010; bem como da existéncia de atitudes
discriminatérias contra o estudante.

§ 5° Na anélise do recurso devera ser considerado:

I — o cumprimento dos fundamentos e pressupostos da presente Deliberacdo, do Regimento Escolar da
escola, da legislagdo vigente, especialmente a Lei n° 9.394/96 e a Resolugao CNE/CEB N° 7/2010;

I — a existéncia de atitudes discriminatérias contra o estudante;
i — apresentagdo de fato novo.

§ 6° O relatério da anélise da Comissao de supervisores deve ter uma conclusdo detalhada a respeito da
solicitacdo do aluno e ou de seu responsavel, bem como apontar eventuais recomendacées a escola,
sempre que o Regimento ndo atenda as determinagbes legais ou quais as providéncias pedagdgicas e
administrativas que eventualmente ndo tenham sido observadas.

§ 7° REVOGADO

§ 8° A deciséo do Dirigente de Ensino, ou responsavel pelo 6rgdo de supervisdo delegada, sera comunicada
a escola dentro do prazo previsto no § 3° e dela a escola dara ciéncia ao interessado, no prazo de 5 dias.

§ 9°- O prazo de 10 dias a que se refere o0 § 1° fica suspenso nos periodos de recessos administrativos da
equipe técnica administrativa. § 10 — O prazo de 5 dias a que se refere o § 1° fica suspenso nos periodos
de férias e de recessos escolares.

Art. 24. Da decisdo do Dirigente de Ensino, ou do 6rgéo equivalente de supervisdo delegada, no prazo de
5 dias, caberd recurso especial ao Conselho Estadual de Educacdo por parte do estudante, seu
representante legal ou da escola, mediante expediente protocolado na Diretoria de Ensino.

§ 1° A Diretoria de Ensino e o 6rgdo de supervisao delegada terdo o prazo de 5 dias, a contar de seu
recebimento, para encaminhar o recurso ao Conselho Estadual de Educagéo, informando, no expediente,
se o aluno continua na mesma unidade escolar.

§ 2° Em caso de divergéncia entre a decisdo da escola e da Diretoria de Ensino, com relagdo a retengdo
do estudante, protocolado o recurso no Conselho Estadual de Educacéo, a decisdo da DER prevalecera
até o parecer final do Conselho.

§ 3° O Recurso Especial sera apreciado em regime de urgéncia no Conselho Estadual de Educagao.
§ 4° O recurso especial sera apreciado no CEE mediante a anélise dos seguintes aspectos:

I — o cumprimento dos fundamentos e pressupostos da presente Deliberacdo, do Regimento Escolar da
escola, da legislagdo vigente, especialmente a Lei n° 9.394/96 e a Resolugao CNE/CEB N° 7/2010;

Il — a existéncia de atitudes discriminatérias contra o estudante;

m - a apresentagédo de fato novo. [...]

Art. 25. A documentagdo do pedido de reconsideragéo ficara arquivada na Escola e a do recurso na
Diretoria de Ensino, devendo constar do prontuario do aluno cépias de todas as decisbes exaradas.”

1.2 APRECIACAO

O pedido em tela refere-se ao Recurso Especial interposto pelo Diretor do Colégio L.A.O.S.P, junto
ao Conselho Estadual de Educagéo, contra a decisdo da Unidade Regional de Ensino — Regido Centro, que
deliberou pela aprovagéo da aluna B.B.N., na 22 série do Ensino Médio Técnico Integrado em Edificagbes, no
ano letivo de 2025, no referido Colégio, nos termos da Deliberagdo CEE 155/2017.
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O Diretor do Colégio L.A.O.S.P. fundamenta o recurso na alegagéo de que a decisdo da reprovagéo
da aluna B.B.N foi tomada de forma colegiada, com base no acompanhamento continuo de seu desempenho;
foram garantidas oportunidade de recuperagéo paralela e final; os critérios adotados consideraram os
aspectos quantitativos e qualitativos da aprendizagem; houve comunicacéo prévia adequada a familia; por
fim n&do ha irregularidade administrativa e pedagogica que justifique a reforma da decisao escolar.

Da anadlise dos autos e dos documentos apresentados, verifica-se que, conforme o entendimento
manifestado pela Comiss&o de Supervisores da URE Centro, ha dissonancia por parte do Colégio L.A.O.S.P.
quanto ao cumprimento integral das disposi¢cdes regimentais, bem como dos pressupostos da LDBEN
9394/96 e Deliberacdao CEE 155/2017.

Importante considerar a cronologia de acontecimentos relevantes que se relacionam com o processo
de aprendizagem da aluna B.B.N:

10/03/2025: A estudante é afastada para realizagdo de uma cirurgia de emergéncia
12/03/2025: Aplicagédo na escola das provas de Fisica e Inglés.

18/03/2025: Troca de emails entre a Responsavel e o Coordenador sobre o pagamento das provas
substitutivas.

20/03/2025: Aplicagédo de provas de Biologia, Literatura e Histéria. A aluna esta com afastamento
médico (Atestado entre o periodo de 10 a 20/03/2025).

22/03/2025: Realizagéo por parte da aluna das provas substitutivas de Fisica e Inglés.

26/03/2025: Término do Atestado Médico (Novo atestado entre o periodo de 20/03/2025 a 26/03/2025,
entregue a escola, segundo o Diretor em 25/03/2025).

29/03/2025: Aplicagao de provas substitutivas de Biologia, Literatura e Histéria.
08 e 09/05/2025: Afastamento médico por ansiedade.

O Regimento Escolar, especialmente em seus Artigos 30, 31 e 32, estabelecem que a verificagéo do
rendimento escolar deve ocorrer por meio de avaliagdo continua e formativa, “com estratégias e meios
empregados pelos alunos que possibilitem uma aprendizagem significativa’(Art. 30, Regimento Escolar, fls.
38). O documento afirma ainda em seu artigo 32:

"Artigo 31° O processo de verificagdo da aprendizagem é feita por meio de diferentes formas de avaliacdo
que asseguram o desenvolvimento, no aluno, de uma atitude de constante autoavaliagdo, bem como a
integragdo entre o discente e o discente.”

Tais diretrizes ndo se materializam nos registros constantes dos autos. O Unico instrumento avaliativo
identificado foram as provas e trabalhos escritos, sem que fosse possivel compreender “estratégias para uma
avaliagao significativa” (Art.30), “diferentes formas de avaliagéo” (Art.31), “atitude de constante autoavaliagao”
(Art.31), “preponderancia dos aspectos qualitativos sobre os quantitativos” (Art.32), conforme declarado no
Regimento Escolar do referido Colégio. (fls. 27 a 52).

Ademais, fica presente, ainda, nos documentos e registros escolares um descompasso sobre o
registro do Colégio sobre estratégias para sanar as dificuldades da aluna B.B.N. e documentos apresentados,
conforme Ata do Conselho, em 20/01/2026:

“Aluna teve suporte da escola durante o afastamento cirtrgico, foi disponibilizada uma sala a qual ndo
precisava subir escada/ fazer esforgo, foi cumprido o calendario de provas substitutivas. Porém apresenta
dificuldades desde o 1° ano (...) (fls.152)

Nessas circunstancias, por que ja ndo se realizaram agdes formativas e orientadoras para as
dificuldades ja reveladas no ano anterior? Apesar das notas da 12 série do Ensino Médio, bem como das
disciplinas do ltinerario Formativo Integrado revelar aprendizado e interesse, ndo seria imperativo, por parte
da Escola, trabalhar com os componentes cuja aluna ndo cumpriu o esperado?

Nao foram constatados, também, orientagdes e reunides com as familias.

Cumpre ainda registrar que a Unidade Regional de Ensino enfatiza, em sua manifestagdo, os
principios da educagéo inclusiva, com fundamento no artigo 59 da Lei de Diretrizes e Bases da Educacéo
Nacional — LDB 9.394/1996, segundo o qual os sistemas de ensino devem assegurar estratégias pedagogicas
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diferenciadas capazes de atender as necessidades especificas dos estudantes. Todavia, importa esclarecer
que o presente caso, para o Diretor, ndo se enquadra no atendimento educacional especializado.

Ainda assim, defendo o principio pedagogico contido na LDB que reforga a responsabilidade da
escola em promover estratégias de acompanhamento, recuperagéo e replanejamento pedagdgico sempre
que identificadas dificuldades de aprendizagem, neste caso especifico em fungdo do afastamento médico
para cirurgia e as questdes de ansiedade advindas posteriormente por parte da aluna (fls.16)

No caso em analise, nos autos nao restou devidamente comprovada a adogéo sistematica de agbes
pedagogicas de recuperagdo, acompanhamento e replanejamento didatico, conforme preconizado pelo
proprio Regimento Escolar e pela Deliberagcdo CEE 155/2017. Diante desse cenario, e considerando as
fragilidades ja apontadas quanto ao processo avaliativo e a auséncia de documentagédo completa, indefiro o
pedido do Diretor do Colégio L.A.O.S.P., acompanhando o entendimento de que a decisdo deve se
fundamentar na comprovacédo das agdes pedagdgicas necessarias para a superacdo das dificuldades
apresentadas pela estudante, mantendo-se, portanto, a decisdo que deliberou pela sua promogéo.

Acrescentamos, também, que a Escola ndo cumpriu Art.24 da Deliberagdo 155, mantendo a aluna
B.B.N, na 22 série do Ensino Médio:

§ 2° Em caso de divergéncia entre a decisdo da escola e da Diretoria de Ensino, com relagdo a retengdo
do estudante, protocolado o recurso no Conselho Estadual de Educagéo, a decisdo da DER prevalecera
até o parecer final do Conselho.
Em contextos como este, a retengdo tende a deixar de cumprir fungdo pedagdgica formativa,
passando a representar risco concreto de desmotivagéo e enfraquecimento do vinculo com a aprendizagem.

Nessa perspectiva, cumpre considerar que a estudante, se aprovada, fara a ultima série do Ensino
Médio e que os registros constantes nos autos indicam interesse e bom desempenho nas disciplinas do
itinerario formativo, o que evidencia vinculo com sua formagao técnica. Assim, entende-se que o principio da
continuidade dos estudos deve prevalecer como orientagéo pedagdgica.

Por fim, cabe destacar que, nos termos da Deliberagdo CEE n° 155/2017, a retengéo deve constituir
medida excepcional, devendo estar devidamente fundamentada na comprovagao de oportunidades efetivas
de recuperagcdo da aprendizagem. Nos autos, ndo restou demonstrado de forma individualizada o
esgotamento dessas estratégias pedagogicas.

2. CONCLUSAO

2.1 Diante do exposto e nos Termos da Deliberagcdo CEE 155/2017, indefiro o Recurso Especial
interposto pelo Diretor do Colégio L.A.O.S.P. contra a decisdo Unidade Regional de Ensino Centro.

2.2 A aluna B.B.N. deve ser matriculada na 32 série do Ensino Médio do Curso Técnico Integrado em
Edificagdes, no Colégio L.A.O.S.P., devendo a instituicdo organizar e realizar acompanhamento efetivo para
recomposi¢ao das aprendizagens da estudante.

2.3 Encaminhe-se copia deste Parecer ao Interessado, a URE Centro, a Subsecretaria Pedagdgica -
SUPED e a Subsecretaria de Articulagdo da Rede de Ensino - SUART.

Sao Paulo, 09 de margo de 2026.

a) Cons? Ana Teresa Gavidao Almeida Marques Mariotti
Relatora

3. DECISAO DA CAMARA
A Camara de Educacéo Basica adota como seu Parecer, o Voto da Relatora.

Presentes os Conselheiros: Ana Teresa Gavido Almeida Marques Mariotti, Cassia Regina Souza da
Cruz, Claudio Kassab, Ghisleine Trigo Silveira, Jair Ribeiro Neto, Katia Cristina Stocco Smole, Laura Lagana,
Maria Eduarda Queiroz de Moraes Sawaya, Mauro de Salles Aguiar, Silvia Aparecida de Jesus Lima e Vasti
Ferrari Marques.
Reunido por Video Conferéncia, em 09 de margo de 2026.

a) Cons?® Ghisleine Trigo Silveira
Presidente da CEB
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DELIBERAGAO PLENARIA

O CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGAO aprova, por maioria, a decisdo da Camara de Educacéo
Basica, nos termos do Voto da Relatora.

O Cons. Mauro de Salles Aguiar votou contrariamente, nos termos de sua Declaracédo de Voto.

A Cons? Katia Cristina Stocco Smole votou favoravelmente, nos termos de sua Declaragéo de Voto,
subscrita pelas Cons? Cassia Regina Souza da Cruz, Ghisleine Trigo Silveira e Maria Helena Guimaraes de

Castro.
Sala “Carlos Pasquale”, em 11 de margo de 2026.
Cons? Maria Helena Guimaraes de Castro
Presidente
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CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGCAO
PRAGA DA REPUBLICA, 53 — CENTRO/SP - CEP: 01045-903
FONE: 2075-4500

DECLARACAO DE VOTO

A aluna BBN, cursou em 2025 a 22 série do Ensino Médio em Edificagdes em uma das melhores e
tradicionais escolas técnicas da Cidade de Sao Paulo, o Liceu de Artes e Oficio. Ficou retida em Fisica,
Biologia, Matematica, Histdria, Filosofia, Lingua Inglesa, Projetos Estruturais 1.

Alega como justificativa do seu incrivelmente baixo desempenho no ano letivo 2025 por avaliagbes
realizadas em um periodo de fragilidade médica e emocional fruto de uma cirurgia de apendicite.

Para ndo entrarmos em uma discusséo infindavel se a escola entrou ou ndo em contato com a familia
para eventualmente marcar outra data substitutiva das avaliagcdes perdidas no pés-cirurgia - a escola afirma
que sim - vamos verificar o desempenho da estudante nas avaliagdes aplicadas em junho e novembro de
2025, meses apos a cirurgia.

Historia 3,6
Geografia 3,6
Fisica 3,2
Quimica 5,5
Biologia 3,0
Inglés 2,5
Matematica 1,5
Filosofia 5,3
Gramatica 4,5
Redagéo 5,2

Nas avaliagbes de recuperacdo do segundo semestre chama a atencdo as notas em Fisica 2.8,
Matematica zero, Projetos Estruturais zero.

A aprovagao dessa estudante em um curso técnico em Edificagdes com desempenho fraquissimo no
geral, mas, especificamente, em Fisica, Matematica e Projetos Estruturais € um escandalo.

Outra questédo, a meu ver conceitual, o fato de as avaliagbes ocorrerem em documentos escritos -
exercicios, testes, provas - ndo significa que a metodologia em sala de aula ndo seja diferenciada. As
avaliagdes nacionais e internacionais sdo no formato provas.

Por fim, desde quanto cabe as autoridades do Estado - Supervisores, Coordenador da URE,
Conselheiros do CEE, interferir na politica de bolsas de uma Instituicdo Privada. llegalidade!!!

Sao Paulo, 11 de margo de 2026.

a) Cons. Mauro de Salles Aguiar
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CONSELHO ESTADUAL DE EDUCAGCAO
PRAGA DA REPUBLICA, 53 — CENTRO/SP - CEP: 01045-903
FONE: 2075-4500

DECLARACAO DE VOTO

Considero que o posicionamento assumido pela relatoria refere-se exclusivamente a analise dos
fatos relatados nos autos a luz da Lei de Diretrizes e Bases (LDB), da Resolucdo CNE/CEB 07/2010, que fixa
as Diretrizes Curriculares Nacionais para o Ensino Fundamental de 9 (nove) anos e da Deliberacdo CEE
155/2017, que dispde sobre a avaliagdo de alunos da Educagéo Basica, nos niveis fundamental e médio, no
Sistema Estadual de Ensino de S&o Paulo e ndo a qualquer tipo de julgamento especifico a instituicao, ou
especialmente ao seu corpo docente. Fato observado que houve diversos pontos da referida legislagdo que
nao foram atendidos no processo avaliativo e é a este fato que a decisdo se refere.

Sao Paulo, 11 de margo de 2026.
a) Cons? Katia Cristina Stocco Smole
subscrita pelas Conselheiras:
a) Cons? Cassia Regina Souza da Cruz
a) Cons? Ghisleine Trigo Silveira

a) Cons? Maria Helena Guimaraes de Castro
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